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Asirilikgilik ve radikalizm terimleri gunlik hayatta ve bilimsel literattirde birbirinin yerine
kullanilan iki terim olarak dnimuze gikmaktadir (Moskalenko ve McCauley, 2009). Bu
esdegder kullanim, populizmin egemen oldugu (popdlist Zeitgeist, Mudde, 2004) ve sosyal,
ekonomik ve politik olgulari kavramsallastirma ve anlamada Kartezyen ikili bir anlayisin
hakim oldugu bir cagda sasirtici degildir. Bilimsel disunce de bu indirgemeci egilimden
payini almaktadir. Glncel bulgular, bilimsel arastirmalarin ortaya ¢ikardigi gerceklerin de
Otesinde, politika yapicilarin, gazetecilerin ve halkin da bu terimleri gesitli sosyal ve
psikolojik olaylari etiketlemek igin oldukga esnek ve degistirilebilir bir sekilde kullandigini
gOstermektedir.

‘Radikal’ terimi, Latince ‘kok’ (radix) kelimesinden gelir ve kelimenin tam anlamiyla
‘koklere geri donug’ sureci anlamini tasir. Terim, bitkilerin, sézcuklerin veya sayilarin
koklerini ifade eder. Erken modern dusunurler, radikal kavramini kullanirken, bir seyin
temellerini, ilk prensiplerini ya da olusumunda ilk basta neyin gerekli oldugunu ifade
etmek i¢in bu kelimeyi kullanmayi tercih etmiglerdir. Bunu yaparken de genellikle botanik,
etimolojik ve matematiksel kullanimlardan yola c¢ikarak tanimlamalarini yapmislardir
(Calhoun, 2011). Gergekten de radikallesme teriminin kati bir yorumuna goére, sézgelimi
yeni malzemeler eklemeden, geleneksel bir yemek tarifini muhafazakar bir sekilde takip
eden bir kisi 'gida radikali' olarak adlandirilabilir. Radikalizmin genel kabul géren anaakim
tanimi ise, Oxford s6zligunde verildigi Uzere, “tam veya eksiksiz siyasi veya sosyal
reformu savunan insanlarin inanglari veya eylemleri”? seklinde yapilmaktadir. ‘Radikal’
kavrami, 18. yuzyllda halihazirda genellikle o donemin Aydinlanmaci Fransiz ve
Amerikan devrimleriyle baglantili olarak kullaniimaktaydi. Ancak terim, 19. yuzyilda,
kapsamli bir sosyal ve siyasi reformlarin savunulmasi durumunda kullaniimistir
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(Maskalianaité, 2015: 13). ‘Radikal’ kavrami ayni zamanda bir siyasi partinin en ug¢
kismini temsil etmek ya da desteklemek i¢in de kullaniimistir (Schmid, 2013).

‘Radikallesme’ terimi yuzyillardir kullaniimaktadir. Ancak glinimuzde buyuk 6l¢ude
Selefilik, Vahabizm, ISID, El Kaide ve Boko Haram gibi islamci gruplarla
O0zdeslestiriimektedir. Genel olarak radikallesme teriminin glinumuzdeki kullanimi
olumsuz c¢agrisimlar icermektedir. Oysaki, kisa bir arastirma yapildiginda terimin
gegmiste cok daha baska gagrisimlar igerdigi de goriilebilir. Ornegin, 19. yizyilin
radikalleri, mutlakiyetci kraliyet guclerine ve emperyalist glclere karsi meydan okuyan
demokratlar, sosyalistler ve liberallerdi. 1968 kusaginin radikalleri modern toplumlarin
ataerkil yapisina meydan okuyan genglerdi. Bu ¢alismada, ‘radikallesme’ terimi, kavramin
tarihselci bir yaklagimla gecmisten bugune icerdigi anlamlarin izini surulerek ve
glnumuzin indirgemeci yaklagsimindan uzaklasilarak ele alinacaktir. Bu c¢ergevede,
radikallesme terimi, sosyal, ekonomik ve politik baskilar karsisinda kendilerini
susturulmus, dislanmis, itaat etmeye zorlanmig ve yabancilastirilmis olarak goren gesitli
bireylerin verdikleri savunmaci tepki ve siyaset yapma bicimi olarak tanimlanacaktir. Bu
baglamda, bu galisma gunimuizde olumsuz ¢agrisimlar iceren anaakim radikallesme
anlayiginin elegtirisini yapmaktadir.

Calisma, Avrupa'da yasayan ve kendilerini Musliman olarak tanimlayan gengler ile yine
bu Ulkelerde yasayan ve kendilerini yerli (native) olarak nitelendiren genclerin
radikallesme sureclerinin detaylarina odaklanacaktir. Bu iki grubun secilmesinin
arkasindaki temel neden, 1990'larda Balkanlar'daki savastan bu yana medeniyetgi bir
siyasi sOylemin yukseligsine sahne olan gunimuizde her iki grubun da birbirlerini
radikallestirdigi varsayimidir. Bu iki grubun radikallesme sureclerini belirleyen ana itici
guclerin, medeniyetci, kilttrelist ve dini farkliliklarin yeniden tretimi yoluyla agiklanmaya
cahisildigr gorulmektedir. Bu yaklagimin indirgemeci bir yaklagsim oldugu varsayimindan
hareketle, her iki gruptaki radikallesme sureclerine yon veren asil itici giclerin, sosyo-
ekonomik, politik, psikolojik bir takim suregler oldugu iddia edilecektir. Kiresellesmenin
ve neoliberal yonetigim bigimlerinin yol actigi igsizlik, sanayisizlesme, yoksulluk, dislanma
ve prekaryalagma surecleri karsisinda zarar goren ve kendilerini savunmasiz hisseden
bir takim bireylerin ve toplumsal gruplarin kendilerini ifade etme bi¢imi olarak radikallesme
egilimleri gosterdikleri iddiasi bu c¢alismanin temel iddiasi olacaktir. Bu iddia dile
getirilirken, radikallesme konusunda daha ayrintili ve analitik bir gtincel bir ¢cercevenin
sosyoloji, antropoloji, siyaset bilimi, psikoloji ve cografya gibi disiplinlerin bulgularindan
yararlanilarak disiplinlerarasi bir sekilde gizilmesi planlanmaktadir.

Kisaca cgalismanin kapsami su sekilde olacaktir. ‘Radikallesme' kavraminin zaman
icindeki farkh anlamlarinin kisa bir tarihsel analizi yapildiktan sonra, buginku
radikallesme anlayisinin sonuglari ve olasi islevleri tartigilacaktir. Analitik kisma
geg¢meden oOnce, farkh cografyalarda ve alanlarda tecribe edilen radikallesme
sureclerinin gergeklestigi mevcut kiresel baglami anlamak gerekmektedir. Kuresel




baglamin tanimlanmasini takiben, galisma radikallesme ve agirilikgilik (extremism)
arasindaki anlam farkliliklari tanimlayacak ve netlestirecektir. Bu iki terimin
detaylandirimasinin ardindan, radikallesmedeki psikolojik unsurlarin yani sira
radikallesme teriminin sorunlu yonleri agiklanacaktir. Radikallesme sureglerinin farkh
yonlerinin detaylandiriimasinin ardindan, g¢alisma, sosyo-ekonomik ve siyasal bakimdan
yoksun gruplarin radikallesmesine zemin hazirladigi duastnulen neoliberal yonetim
bicimlerini tartigacaktir. Calismada daha sonra, Almanya, Belcika, Fransa ve Hollanda
gibi Bati Avrupa Ulkelerinin buyUk kentlerinde yasayan Musliman gencler ile yine ayni
ulkelerin buyuk kentlerden uzak, Ucra kasabalarinda yasayan yerli genglerin
kuresellesme sureglerinin yol agtigi olumsuz kosullar kargisinda kendilerini nasil ifade
ettikleri konusu ayrintili bir sekilde ele alinacaktir. Bu g¢ercevede, kuresellesmeden
kaynaklanan sanayisizleg(tir)me, issizlik, yoksulluk, dislanma, yabancilagsma ve
diglanmanin neden oldugu dusunulen sosyo-ekonomik, politik ve psikolojik yoksunluk
hallerinin s6z konusu gruplari radikallesmeye dogru yonlendirdigi tezi savunulacaktir. Bu
sava paralel olarak, ginimuzde radikallesme olgusunu basa ¢ikilmasi gereken bir sorun
olarak goren ve tartismayir medeniyetgi, kulturelist ve dini bir cerceveye oturtan egemen
neoliberal yoOnetsellik anlayisinin asil amacinin kitlelerin  dikkatini kuresellesen
adaletsizlik, esitsizlik, yoksulluk, prekaryalasma gibi sosyo-ekonomik ve politik
sorunlardan uzaklastirip medeniyetgi, etno-kulturelist ve dini bir cerceveye ¢cekme oldugu
savi da dile getirilecektir. Calismanin son boliumiunde, AB, BM, Avrupa Konseyi ve Avrupa
Guvenlik ve igbirligi Teskilati gibi uluslararasi kurumlarin tarihsel olarak radikalizmi nasil
tanimladiklarini kisaca agiklanacaktir.

Kiiresel Baglam: Siddet iceren Asiriciligin Yiikselisi

Siyasi amagli siddet, siyasi hedeflere ulasmak igin siddet kullaniimasini ifade etmektedir.
Devlet terdrizminden (érnegin 80'lerde Liibnan'da iran destekli Hizbullah saldirilari),
siyasi orgutler tarafindan gergeklestirilen silahli mtcadeleye (6rnegin, Turkiye'deki PKK),
hatta klcuk gruplar tarafindan gercgeklestirilen protestolar sirasinda siddet gdsterilerine
kadar (6rnegin, Fransa'daki Sari Yeleklilerin protestolarinda siyah maske giyen anarsist
‘Black Bloc’ aktivistleri), siyasi siddet kullanimi farkli siyasal kultirler ve ideolojiler
arasinda oldukg¢a yaygindir. Gunamizde siyasi siddet, hUkimetler ve devlet kurumlari
icin 6nemli bir sorun olmaya devam etmektedir. Bir yandan “homegrown terrorists” adiyla
da anilan ulkelerin mevcut kosullarinin yetismelerine katkida bulunduklari teroristlerin
varligi, 6te yandan Selefi islamcilarin ve beyaz “irk”in Ustiinligini savunan asiri sagci
gruplarin  birbirlerini giderek asinhiga yonlendirdigi karsilikli radikallesme (co-
radicalisation) surecleri giderek sik rastlanilan sorunlar olmaya baslanmistir.

Neoliberal ¢agin, hayal kirikligina ugramis yerli nufus gruplari arasinda radikalizmin
yerlilesmesine yol agtigi gorulirken, hayal kiriklhigina ugramig gocmen-Musliman kokenli
gruplar arasinda ise radikalizmin Islamilesmesine yol actigi gériilmektedir (Kaya, 2019;
Roy, 2017). Bu gruplarin ortak paydasi, sosyo-ekonomik acgidan asagi giderek




yoksullagiyor, yoksunlagiyor, asagilaniyor, dislaniyor ve yabancilagiyor olmalarinin
getirdigi nedenlerden oOturt radikallegsen bir siyaset arayisi gelistirme egiliminde
olmalaridir. Mevcut arastirmalar, iki grubu ayri etno-kultirel ve dini kategorilere
yerlegtirirken her iki grup igindeki radikallesme sureclerini daha ¢ok medeniyetgi, etno-
kaltirel ve dini yaklagimlarla aciklama egilimi igindedirler. bulgulari bildirmektedir
(Keppel, 2017; Roy, 2017). Cogunluk toplumlarina ait bazi toplumsal gruplar,
kuresellesme sureglerinin yol agtigi guvensizlik, belirsizlik, issizlik, sanayisizlesme ve
goreli sosyo-ekonomik yoksunluk karsisindaki mutsuzluklarini islamofobi sdylemiyle
ifade etme egilimindedirler. Birkag on yil dnce, Seymour Martin Lipset (1960) sosyo-politik
memnuniyetsizligin insanlari anti-Semitizm, yabanci dugsmanhgi, irk¢ilik, bolgecilik, agir
milliyetcilik, fasizm ve kozmopolitanizm karsithgina yénlendirdigini tespit etmisti. Lipset’in
1950'lere iliskin tespiti giinimiize uyarlandiginda, islamofobinin sosyo-ekonomik ve
politik olarak tedirgin durumdaki bireyler igin bir ¢ikis sOylemi haline geldigi sdylenebilir.
islamofobik sdylem, 11 Eyliil'li izleyen son yirmi yilda biiyik yanki yaratti ve bu séylemin
savunuculari, endigeleri MuUslimanlarla ilgili meselelerden kaynaklanmiyor olsa da
islamofobik séylemi kullanarak uluslararasi toplumun ve iktidarlarin dikkatlerini cekmeyi
basardilar. Diger bir deyigle MuslUmanlar, dunyanin bircok yerinde bag gosteren sosyo-
ekonomik, politik ve demografik sorunlarin musebbibi olarak resmedilen en poptler
gunah kegisi haline gelmigtirler. Neredeyse yirmi yildir, Musliuman kokenli gogmenler ve
cocuklari, Avrupa kamuoyunun bazi kesimleri tarafindan ¢ogunlukla finansal bir yuk
olarak degerlendirimekte ve hicbir zaman bir firsat olarak algilanmamaktadirlar.
Musluman kokenli gogmenler, diger pek cok konunun yani sira, kanunsuzluk, sug, siddet,
uyusturucu bagimhhigi, radikalizm, koktencilik ve c¢atisma gibi olumsuz konularla
iliskilendirilmektedir (Kaya, 2015; 2019). islamofobi, sagci popiilist partiler, toplumsal
hareketler ve ozellikle Avrupa'nin finansal ve multeci krizlerinden etkilenen bolgelerindeki
asiri sag gruplar tarafindan yaygin olarak kullanilan séylemsel bir taktik haline gelmistir.

Hem asirilikgiik hem de radikallesme, gectigimiz on yillarda sosyal bilimler alaninda
kapsamli arastirmalarin odak noktasi olmustur. Ocak 2020'de yapilan bir Google
Akademik taramasi, extremism (asirilik¢ilik) kavrami Gzerine 282.000 referansli ¢alisma,
radikallesme Uzerine ise 84.000'den fazla referansh galisma oldugunu géstermektedir.
Bu nedenle, bu kavramlarin sirasiyla neyi kapsadigina dair bir fikir edinmek igin
radikallesme ve aginlik¢ilik ile neyin kastedildigini agikliga kavusturmak faydal olabilir.
Birincisi ve en dnemlisi, terérizm ve siyasal siddet Gzerine yapilan ¢odu arastirmada
radikallesmenin bir stire¢ olmasina isaret edilirken, asirilikgilik psikolojik ve ideolojik bir
durum olarak kuramsallagtirimaktadir (Kruglanski vd., 2019). Bu nedenle iki terim
arasindaki farklilik, dinamik veya statik olgulara yaptiklari atifla iliskilidir. Ayrica,
arastirmalarin 6nemli bir kismi bu iki terim arasindaki nedensel iligkileri ele almaktadir.
Asirilikgilik, kisinin siyasi ve ideolojik konulara (dindarlik dahil) iligkin inanglarinin
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kapsamini ifade ederken, radikallesme, asiri inanglarla veya bunlardan kaynaklanan
mekanizmalarla ilgilidir (Van den Bos, 2018).

Genellikle asinlikgilik, bircok semptomatik biligsel sureclerle iligkilendirilir. Buna gore,
deneysel arastirmalar, asinlik¢ilik yanhlarinin dinyayi basit, siyah-beyaz Maniheist
anlatilara gére ayirma, karmasik toplumsal sorunlari basitlestirme ve muhakemede
bilissel ve ahlaki katilik sergileme egilimlerine isaret etmektedir (van Prooijen ve Krouwel,
2015; Baez vd., 2017; Zmigrod vd., 2019; Koca, 2022). Asirilik¢ilik ayni zamanda, s6z
konusu konular Uzerinde mutlak gergek gorUslere sahip olma dusuncesinden
kaynaklanan bir ahlaki tstinlik duygusuyla da iligkilendirilir. Bu nedenle, asirilikgilik,
tezatlik kargisinda ¢ogu zaman saldirgan ve otoriter tepkilere yol acabilir, ¢inki
asirihkgilik yanhlari, kendi dogrularini ahlaki olarak baskalarina dayatma gucune, diger
bir deyigle, ‘hakikat Uzerinde tekele’ sahip olduklarina inanirlar (Sabucedo vd., 2018).
Burada, asirihikgihdin, tutum ya da inang-asinhigi ile ilgili bir digtince yapisi oldugu
disundldiugiunde, farkli baglamlarda kolayca tanimlanabilmesi ve 6lculebilmesi
mimkundir. Ote yandan, radikallesme sireci ise ¢ok daha dinamiktir ve bu nedenle
siyasi kullanim ve deformasyonlara maruz kalma olasiligi da daha yuksektir.

Aslinda radikallesmenin tanimlanmasi sosyal bilimlerde ve 06zellikle de psikolojide
oldukca problemli bir konudur (Schmid, 2013). Nitekim, prensipte asirilikgilik 'standart’ bir
inancla ilgili benzer Olgekler kullanilarak degerlendirilebilirken; radikallesme olgusu, gesitli
tarihsel, sosyal, polittk ve ekonomik etmenlerden etkilenerek karmasik
kavramsallagmalara yol acabilmektedir. Radikallesme, radikal davranisin dogrudan
desteklenmesini veya sergilenmesini gerektirir ve bu nedenle su soruyu akla getirir:
radikal davranis nasil tanimlanabilir? Sosyal bilimler, baglamsal ve toplumsal ntanslari
kdlturlerarasi farklhliklara duyarli sekilde anlama ve aciklamaya daha fazla ilgi
gosterdikge, nelerin radikal oldugunu belirlemek de giderek zorlagsmaktadir.

Radikallesme kavrami, iki ylzyildan fazla stren bir gegcmise sahiptir, bu nedenle zaman
icerisinde anlaminda degisiklikler goézlemlenmigtir. Botticher'e (2017) gore, radikalizm
kavrami ilk kez tip biliminde kullaniimig ve 18. yiizyilda ingiltere'de siddet yanlisi devrimci
liderleri tanimlamak igin siyaset alanina tagsinmigtir. Daha sonra 18. yuzyilin sonlarinda
kavram Fransa'ya ulasmis ve halen parlamentoda adlarinda fadikal’ kavramini
kullanmaya devam eden merkez sol kanat partilerdeki ilerici devrimcileri nitelemek igin
kullaniimigtir. Radikalizm kavrami daha sonra 19. yuzyilda Aimanya'da da ayni anlamla
kullanilmigtir. Aslinda radikalizm, o dénemde aydinlanma felsefesinden esinlenen ve
ilerici sosyal politikalari destekleyen liberaller ve solcu politikacilar igin politik bir
ayristiricihga sahiptir. Bu ideolojik ton dogrultusunda, radikalizm 19. yuzyil boyunca
cumhuriyetciligi ve dolayisiyla Avrupa'da mutlak monarsi rejimlerine karsi kurtulugu
savunan bir doktrin haline geldi. Bu baglamda radikalizm kavrami, laiklik, demokrasi
yanlisi unsurlar ve hatta esit yurttaslik ve evrensel oy hakki gibi esitlik¢i talepleri
iceriyordu.




Bu taleplere muhalif olan statukocu siyasiler zaman icerisinde, radikalleri siddet yanlisi
devrimci liderler olarak gostermeye basladilar. Bu tutum, statikoyu korumak amaciyla
siyasi muhalefeti sindirmeye yonelik ilk girisimdir (Sartori, 1984). Radikal bir siyasi partiye
ya da bu partinin fikirlerine baghlik olgusunu ifade etmek i¢in 'Radikalizm' kavramindan
'radikallesmek’ fiili tiretilmistir. Bu tireme, slre¢ kavramini ima etmek Uzere ‘esas hale
getirmek’ (koklere geri doénmek) veya ‘asirilik¢ilik yanlisi  kilmak’ anlamini
genigletmektedir. Radikallesme s6zcugu, 1930'larda, ozellikle radikal partilerle nitelemek
ya da daha genis anlamda solcu devrimci hareketleri adlandirmak igin kelimenin fiil
halinden tiretilmisgtir. Radikallesme ve solcu siddet arasindaki bu iligki, 1968 Mayis
eylemlerindeki sivil hak aktivistlerini ve eylemcileri belirtmek icin 1960'larda da
surddurdulda. ‘Radikallesme’ kelimesinin, 2000 ve 6zellikle 2010 yilindan itibaren anlaminin
degistigini, 6zellikle “Islamci terérizm” konusunda genel olarak siddet eylemlerine yol
acan bir suire¢ olarak tanimlandigini géruyoruz (Khosrokhavar, 2014).

Radikallesme kavraminin daha dogru bir sekilde analizini yapabilmek ve bugunku
indirgemeci ve ideolojik nitelikli ¢agrisimlarindan biraz olsun uzaklasabilmek igin
kavramin gecmiste sosyal bilimlerde nasil kullanildigina ayrintili bir sekilde bakmakta
fayda var. 19. ylzyilin baslarindaki toplumsal hareketlere odaklanan Craig Calhoun
(2011), radikalizmin Ggla bir siniflandirmasini yapar: felsefi radikalizm, taktiksel radikalizm
ve tepkisel radikalizm. Kuramcilarin felsefi radikalizmi, kamusal alanin yapisal
doénusiminU anlamak igin rasyonel analizler yapmak ve toplumsalin kdklerine nifuz
etmekle ilgiliydi. Aktivistlerin taktiksel radikalizmi genel olarak, hizli bir siyasal degisim icin
siddet benzeri araglarin kullanimini ifade etmekteydi. Son olarak, modernlesmenin
olumsuz etkilerinden mustarip olanlarin gelistirdigi tepkisel radikalizm ise, daha cok kendi
toplumlarina ve kulturlerine iliskin degerlerin kapitalizmin etkisiyle ortadan kaldiriimasina
tepki olarak geligtirilen sOylemleri ve eylemleri ifade etmekteydi. Bu dugunce gizgisini
takiben, s6zgelimi Reformist liderlerinin de Katolik Kilisesi'nin hiyerarsik yapisina karsi
gelerek Hristiyanhgin temel esaslarina sahip ¢ikmalari nedeniyle radikal olduklari
sonucuna varilabilir. Felsefede, René Descartes bilgiyi temel kosullari Gzerinden yeniden
dUsunerek analiz etme girisiminde oldugu ve duslnen 6zneyi betimledidi igin radikal bir
durus sergilemigtir. Ayni sekilde, gundelik hayatta, duyulari ve mantigi rehberliginde
kendileri icin temel meseleleri dugunerek, sorunsallastirarak hiyerargik dizene meydan
okuyan radikal bireyler daima mevcut olmustur (Calhoun, 2011).

Radikalizm, istikrarl bir ideolojik durum olarak gortlemez. Bir noktada radikal olan fikirler
bagka bir noktada liberal, hatta muhafazakar olabilir. 19. yuzyilin radikalleri liberaller ve
demokratlardi, ancak artik onlara gunumuzde radikal demek mumkun degil. 1968 kusagi
da ataerkil ve otoriter sosyo-politik diuzene meydan okuduklari igin radikaldi. 1968
kusaginin radikalleri, 19. yuzyil radikallerinden farkliydi. Benzer sekilde, giinimuzin
radikalleri de 6ncekilerden ¢ok farklidir. Toplumsal hareketler teorisine referansla, Craig
Calhoun (2011), geleneksel olani savunan milliyetgi, yerlici, populist ve/veya dini gruplarin
bugin radikal bir durus sergiledigini iddia eder. Hatta Calhoun bu tur bir popilizm ve
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muhafazakarligin, “is¢i ve kiguk mulk sahiplerinin yasadigi kosullarda verilen siyasal
kararlara dahil edilmeleri icin dnemli bir demokrasi micadelesi olarak gorilebilecegini”
One surer (Calhoun, 2011: 250).

Radikallesme sureclerinin daha iyi bir sekilde analiz edilebilmesi icin bizlere bagka ipuglar
sunan bir diger sosyal bilimci grup Uyeligi ve kollektif eylem konularinda arastirmalar
yapan Charles Tilly’dir. Bir gruba Uyelik, radikallesme sureglerinde ¢ok onemli bir rol
oynamaktadir. Bir grup insanin radikallesmesi ayni zamanda kolektif eylemi de gerektirir.
Charles Tilly (1977) siyasette kolektif eylemin olusumunu acgiklamak i¢in dort yaklagimin
oldugunu belirtmektedir: Marksist yaklagim, Durkheimci yaklasim, Millci yaklasim ve
Weberci yaklagsim. Marksist yaklasim kolektif eylemi gruplar igindeki dayanismaya ve
gruplar arasindaki ¢ikar catismasina baglar. Durkheimci yaklasim ise, kolektif eylemi
toplumlarda yasanan ¢dzilme sureclerine bir yanit olarak ele alir. Millci yaklagim, kolektif
eylemi kisisel menfaat arayigi olarak acgiklama egilimindedir. Son olarak Weberci
yaklasim ise, kolektif eylemi belirli inang sistemlerine baglihgin sonucu olarak tasvir eder
(Tilly, 1977: 5). Dolayisiyla Marksist analiz bigimi, kolektif eylemi kapitalizmin
yabancilagma gibi zararli etkilerinin bir sonucu olarak tanimlarken, Durkheimci analiz
bicimi ise bunu kimlik kaybina ve 6fkeye yol acan modernlesme sureclerine bir tepki
olarak tanimlar. John Stuart Mill'in faydaci analizi, bazi kisilerin neyin yanhs oldugu ile
ilgilendigini, bazilarinin ise dogru olanin yani sira bireysel cikarlara dnem verdigini
varsaymaktadir (Mill, 1950). Oysa Weberci analiz bigimleri, bazi bireylerin hizli sosyal
degisimin zararli etkilerine karsi topluluklari basariyla harekete gegiren bazi karizmatik
liderlerin savundugu inang sistemlerine ve ideolojilerine yonelmelerine dikkat cekmektedir
(Tilly, 1977: 42).

Charles Tilly’nin kollektif eyleme iligkin tipolojisi sosyal bilimcilerin ginumuzdeki toplumsal
hareketliligin ayirt edici 6zelliklerini anlamalari agisindan da 6nemlidir. Tilly, savunmaci,
saldirgan ve hazirlayici seklinde Ug farkli kollektif hareketlilik biciminden s6z eder.
Savunmaci kollektif hareketlilik, genellikle tabandan tavana dogru gergeklesir. Digaridan
gelen bir tehdit kargisinda grup dyeleri, dugsmanla savasmak igin kaynaklarini bir araya
getirmeye calisirlar. Bu tehdit, kapitalizm, kiresellesme, adaletsizlik, fazla vergilendirme
veya baskici devlet glucu olabilir. Tilly, radikal gida ayaklanmalarini, vergi isyanlarini,
tarim alanlarinin istilasini ve vicdani reddi Avrupa'daki savunmaci hareketlilik bigimleri
arasinda gostermektedir. Musliman kokenli genclerin aktif yurttas olma ve siyasi
hareketlilige katilma yonundeki kararlari, 11 Eylul'den 6énce ve sonra kendileri igin 6nemli
bir takim riskler dogurmustur. Yerli ve islamci genglik hareketliliklerini da ayni kiimede
gosterebiliriz. Ote yandan, saldirgan kollektif hareketlilik, genellikle tavandan tabana
dogru gerceklesir. Burjuva ve zanaatkarlar arasinda, ingiltere ve Galler segim sisteminde
genis kapsamli degisiklikler getiren 1832 Blylk Reform Yasasi'ni hazirlamak igin
olusturulan siyasi ittifak bu tir hareketlilige 6rnek olabilir (Tilly, 1977: 34). Ayrica, bazi
Avrupa sagci populist partiler tarafindan, is¢i sinifi gruplari, givencesiz gruplar, kadinlar
ve 6zellikle islamofobik duygulari tetiklenen LGBTI gruplari gibi gesitli sosyal gruplarin
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eylemleri de saldirgan kollektif hareketlilik olarak siniflandirilabilir (Kaya, 2019). Tilly'ye
(1977) gore son kategori, yine tavandan tabana dogdru gerceklesen turde bir kollektif
hareketliliktir. Bu tdr hareketliliklerde, gruplar gelecekteki firsatlar ve tehditlere
hazirlanmak amaciyla kaynak toplamaya odaklanirlar. Ornegin, isci sendikalari gelecekte
issizlik ya da grev olasiligi durumunda Ucret kaybi seklinde ortaya ¢ikabilecek zorluklari
hafifletmek icin para biriktirebilirler. Bu eylem, gelecekteki tehditler i¢in planlanan bir tir
proaktif kollektif hareketliliktir. Buna gore, 6nce Dresden, Almanya'da ve daha sonra farkh
Avrupa (lkelerinde kurulan PEGIDA'nin (Bati'nin islamlasmasina Kargi Vatansever
Avrupalilar), 3 Bati'yi Muslimanlarin istilasindan korumak istedikleri igin harekete
gegmeye hazir ve stratejilerini buna gore hazirlamis bir grup oldugu sdylenebilir (Kaya,
2019).

Bu kisa tarihsel cerceve, iki dnemli gozlem yapmamizi saglar. Her seyden Once
radikalizm kavraminin tarihselligi, statukoya yonelik tehditleri kinama kaygilar ve
herhangi bir degisiklige neden olabilecek siyasi ideolojilerle i¢ ice gecmis gibi
gorunmektedir. Paradoksal olarak kavramin esnekligi ve guclu ideolojileri hakh ¢ikarma
konusundaki iglevselligi (Jost, 2017), bu kavrami kullanan gruplarin ve hedeflerinin
Ozellikleri hakkinda bize daha fazla bilgi verebilir. Bu da bizi ikinci noktaya getirir. Bu
acidan bakildiginda, 11 Eylil sonrasi 'radikallesme' teriminin, islamci gruplardan
kaynaklanan ve neredeyse tamamen siddet iceren siyasi eylemi belirtmek i¢in kullaniliyor
olmasi sol ideolojilerin azalan glicliyle ve mesruiyetiyle iliskilendirilebilir. Oyle gortinuyor
ki, hUkmUnt bayuk 6lgtde yitiren sol Utopyalarin yoklugunda kuresellesme karsisinda
neredeyse sadece islamist anlatinin islevsellik kazandigi sonucuna varilabilir (Anderson,
1998; Appadurai, 1996; De Certeau, 1984).

Radikallesmede Psikolojik Unsurlar

Gogunlukla normal insanlar, siddet iceren asirilikgilik yanlisi bireylerin, onlari siradan,
normal bireylerden ayiran belirli psikopatolojik 6zelliklere sahip olduklarini varsayarlar.
Ancak arastirmalarda, bilimsel olarak kanitlanmis bdyle bir bulguya rastlanmiyor. Asta
Maskalitnaite (2015), 1970'lerin siddet yanlisi solculari Uzerine yapilan aragtirmalarin,
terorist faaliyetlerde bulunanlarin siyasi agidan diger insanlardan farkli olmadiklarini
saptamistir. Franco Ferracuti (1998: 60), 1970'lerdeki sol gorusli italyan terdristler
uzerine yapilan kapsamli arastirmalara dayanarak, psikiyatrik arastirmalarin bu kigileri
diger insanlardan ayiran herhangi bir psikopatolojik 6zellik tespit dilmediginin altini gizer.
Benzer sekilde, Jerrold Post (1998), (Bati) Alman solcu teréristlerin agisindan da ayni
bulgulari ortaya koyuyor. Bu tur bilimsel ¢alismalar, terorist faaliyetlerde bulunanlarin,

8 PEGIDA kavrammin Almanca’daki agilimi Patriotische Europder Gegen Islamisierung Des Abendlandes
seklindedir. Anglo-Saxon diinyanin medyast PEGIDA'nin adim 'Bati'min Islamlastirilmasma Karsi Vatansever
Avrupalilar' olarak terciime etse de ‘aksam diyar’’ anlamina gelen ve Bat’y1 temsil eden Abendland aslinda
Morgenland veya ‘sabah diyari’nin karsiti olan olduk¢a eski bir terimdir. Goriiniise gére Bati Medeniyeti
(Abendalandes) teriminin nostaljik ¢agrisimi AfD (Almanya i¢in Alternatif Partisi, Alternatif flir Deutschland)
destekgilerine hitap etmektedir.
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normalde kabul etmek istedigimizden daha c¢ok bize benzedigini ortaya koymaktadir
(Maskalitnaité, 2015: 15-16).

Yine de "teroristler" icinde bazi ortak 6zellikler bulma cabalari devam etmistir. Bu tlr
girisimler genellikle U¢ farkli 6zellik Gzerinde dururlar: irksal-fiziksel, psiko-patolojik ve
sosyo-ekonomik 6zellikler. Irksal-fiziksel 6zellikler Uzerinden yapilan calismalar, bazi
gruplari bu tar 6zelliklerinden 6tiuru siddete daha egilimli olduklari gibi bir sonuca ulasirlar
ve bir tiir irkgi etiketlemeyiffislemeye (racial profiling) zemin hazirlarlar. Ornegin, New
York Polis Departmani'nin (NYPD) radikallesme raporu, bu tir Kigileri su sozlerle
tanimhyor:

Radikal dusunceye ilgi duyan bireyler, genellikle Orta Dogu, Kuzey Afrika ve
Guney Asya kdulturlerinin hakim oldugu Musliman topluluklar icinde yasarlar,
cahlsirlar, oyun oynarlar ve dua ederler. Cinsiyetleri, yaslar, ailelerinin sosyal
statuleri, hayattaki evreleri ve psikolojik faktorlerinin timd, bireyleri radikallesmeye
kargi savunmasiz hale getirir. Erkek egemen toplumlarda yasayan 15 ila 35 yas
arasindaki erkek Muslimanlar bilhassa savunmasizdir. Bu bireyler, “hayatin
anlamini” bulmaya caligirken genellikle gergekte kim olduklarini belirlemeye
arayisindadirlar. Bu yas grubu genellikle eylem odakhdir (NYPD, 2007: 22).

Bu tlr calismalar, gesitli topluluklari, érnegin Masliman kdkenli topluluklari suphelilere
déniistirme girisimi nedeniyle elestirimektedir (MaskaliGnaité, 2015: 16). ikinci tir
yaklasimi sahiplenen arastirmacilar, asiriik¢l siddet yanlisi bireylerde ortak bazi
psikopatolojik 0Ozellikler bulmaya calisir. Siddet eylemleri gerceklestirecek kadar
“radikallestirilebilecek” belirli kisilik 6zelliklerine ve egilimlerine sahip insanlarin psiko-
patolojik profilini ¢cizen Jerrold Post gibi sosyal psikologlar bu yaklasimin temsilcileridirler
(Post, 1998: 27). Bu yaklasimin izini stren bir bagka arastirmaci, Anja Dalgaard-Nielsen,
radikallesmeye yol acan faktorleri belirlemeye cgalisirken diger bazi yaklagimlarin da
onem kazanabilecegini sOyler: psikodinamik yaklasim, kimlik teorisi ve biligssel yaklagim.
Siddeti, gecmis travmatik olaylara, c¢ocukluk deneyimlerine ve diger bilingalti
dinamiklerine baglayan Freudcu psikanaliz gelenegini takiben, psikodinamik yaklagim,
narsisizm, paranoya gibi hipotezlere dayanir. Kimlik teorisi, ideolojilerin genclere kimlik
olusum sureclerinde yardimci olabilecegini iddia eder. Bu anlamda, ideolojik yonelimleri
olan terdrist gruplara katilmanin, genglere gelisim agsamalarinda aidiyet, deger ve amag
duygusu kazandirarak gugclu bir ‘kimlik dengeleyici’ etki yaratacagi varsayilir. Bilissel teori
ise, bilissel kapasite ile siddeti iliskilendirme egilimindedir ve bilissel tarz ile bireyin bir
terorist gruba katilma egilimi arasinda potansiyel baglanti oldugunu varsayar
(Maskalitnaité, 2015: 16-17).

Uclincu ve son arastirma yaklasimi, radikallesmenin temel nedenlerini anlamak igin
sosyo-ekonomik 6zelliklerin on plana ¢ikarilmasi gerektigi varsayimina dayanir. Buna
gore, radikallesmenin ana itici guicl, insanlari asirilikgi fikirlere agik hale getirebilecek,
catisan kimlikler, adaletsizlik, baski veya sosyo-ekonomik dislanma algisidir. Taarnby
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(2005), marjinallesmenin, yabancilagsmanin, asagillanmanin ve ayrimciligin
radikallesmenin olasi onclleri olabilecegini, ¢unkld bu tir insanlarin zaten sosyal
baglihgin sagladigi 6z-deger duygusundan yoksun olduklarini soyler. Kuresel
adaletsizligin varligi, son otuz yilda modern iletisim aglan araciligiyla giderek daha
belirgin hale gelmistir. i¢ savas ve kdkli gatismalar, yabanci askeri glgclerin istilasi ve
isgali, ekonomik az geligsmiglik, koti yonetisim ve her dizeyde devlete nifuz eden
yolsuzluk, hizli modernlesme, sanayisizlesme, sanayinin robotlagmasi ve internetin ve
sosyal medyanin yukselisi gibi teknolojik gelismelerin tamami mevcut sosyo-ekonomik
esitsizlikleri besleyen farkli faktorlerdir. Marjinallesme ve sosyo-ekonomik yoksunlugun
Uzerine, bu listeye genellikle sosyal dislanma, dini/etnik azinhdin hognutsuzlugu ve siyasi
kaynaklardan mahrum olma gibi unsurlar da eklenebilir (Maskalitnaité, 2015: 20).

Radikallesmeye yol agan nedenleri anlayabilmek igin, sosyal psikologlar, ampirik bilgi
uretebilecek yontemleri uygulamaya cahsirlar. Ornegin, tabandan tavana dogru bir
yaklasim' benimseyen psikologlar, terorizm, madde bagimlihigi, cinayet, anoreksi gibi
davranisg bozukluklari ve hatta intihar gibi genellikle radikal olarak kabul edilen bazi
davranislarin ortak 6zelliklerini belirlemeye calismisglardir. Gérinuse gore ¢ok farkli olan
bu tlr davraniglari analiz etmenin bir yolu, bu tir davraniglar sergileyenlerin karsi
ciktiklari normlari anlamaktan gecer. Aslinda, 6yle gérunuyor ki, blyuk oranda radikal
davraniglar, yaygin olarak paylasilan norm ve endiselere karsi c¢ikmak seklinde
tanimlanabilirler (Kruglanski vd., 2014). Bu, psikologlarin radikal davranigi aslinda bir tir
‘counterfinality’, yani ‘amaclarin tersine c¢evrilmesi’ seklinde yorumlamasina neden
olmustur (Kruglanski vd, 2019). Counterfinality ilkesi, psikolojik tepki, iki tarafli iletisim,
gerekgelendirme cabasi, bilissel uyumsuzluk ve sezgisel hesaplama bicimi (heuristic)
dahil olmak Uzere gesitli psikolojik unsurlarin entegre edilebildigi genel bir gergeve sunar
(Schumpe vd., 2018). Genel kabul goéren normlara karsi g¢ikarak amaglarin tersine
cevrilmesi, belirli bir hedefe ulasmaya yardimci olurken, ayni zamanda, insanlarin buyuk
¢ogunlugu icin 6nemli olan diger amaglari baltalar. Ornegin, intihar girisimi, kisisel veya
politik bir amaca hizmet edebilir, ancak intihar eden kisi bu eylemini kendisi ve bagkalari
icin bir takim olmusuz saglik sonuglarini diistinmeksizin gergeklestirir. intihar bombacilari
orneginde sozgelimi baskalarina verilecek zarar dusundlmeden intihar eylemi
gerceklestirilir. Hig suphesiz, radikallesen bireylerin psikolojisini anlamaya c¢aligirken
dikkate alinmasi gereken birkag pek ¢ok psikolojik unsur vardir. Bu arastirmada psikoloji
literatGranun sinirh bir kismi incelenebildiginden daha ayrintili bir psikolojik ¢gergevenin
sunulmasi mumkun olmamistir.

‘Radikallesme’ kavrami, 11 Eylul'den bu yana medyada ve siyasi sOylemde asirilikgilik,
terorizm, kokten dincilik ve siddet terimleriyle es anlamh kullaniimaktadir. Nitekim,
radikallesme konulu arastirmalar, biyuk dl¢tide kamu otoritelerinin séylemlerini organize
etme ihtiyaci baglaminda gelistirilmistir (Marchal ve Salem, 2018). ideolojinin ve bilimsel
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uzmanhgin bu sekilde birbirine karismasi, 6ngorulemeyen ciddi sonuglara yol agabilir.
Aslinda, Batili Glkelerdeki siyasetcilerin ve radikallesme uzmanlarinin sdylemlerine hizli
bir bakis, ¢ogunlukla bireysel ve islamci bir radikallesme anlayisini ortaya koyuyor.
Radikallesmeyle ilgili geleneksel ve politik girisimlerin gogu, derin bir sekilde psikolojik ve
teolojik degerlendirmelere dayanmaktadir. Bu midahaleler ve agiklamalar, bu karmasik
konunun diger yonlerine 1sik tutabilecek her tlrll yapisal analizden uzak gérinmektedir.
Radikallesme konusundaki egemen indirgemeci yaklasim, konuyla ilgili bir ttr bilimsel
'miyopluga’ yol acmaktadir:

Batili politika yapicilarin radikallesme, asirilikgilik, terdrizm ve Islam gibi
kavramlari es anlamh olarak kullandiklari ve bu nedenle birkag¢ yildir Avrupa
kamuoyunda giderek yogunlasan islamofobi, gé¢men korkusu ve kimlik kaygisi
tartismalarini besledikleri kabul edilmelidir (Marchal ve Salem, 2018: 5).

Siyasi ve bilimsel alan arasindaki bu gecirgenlik, Fransa'nin en yuksek bilim kurumu
(CNRS) tarafindan 2015 teroér saldirilari dalgasina bir tepki olarak hazirlanan ‘ATHENA’
raporunun igerigine bakildiginda daha iyi anlasilabilir. Bu raporda, gogmen kokenlilerin
Fransa’da yasadiklar yerlerden so6z edilirken ‘iflas etmis hassas bolge’, ‘terk edilmig
topraklar’, ‘yonetilmeyen alanlar’ gibi terimlerin siklikla kullanildigi goriimektedir (CNRS,
2018). Bu tur bilimsel oldugu iddia edilen yaklagimlarin go¢gmen kokenli toplumsal
gruplarin belli sifatlarla etiketlenmesine ve dolayisiyla diglanmalarina zemin hazirladigi
gorilmektedir.

Bu durum yalnizca Fransa ile sinirli degildir. ingiltere gibi diger Ulkelerde de benzer
gozlemler yapiimistir (Brown ve Saeed, 2015). Kamusal sdylemde kullanildigi sekliyle
radikallesmenin sorunlu yonlerinden biri, daha once kurulmus guvenliklestirme
sistemlerinin ve gbé¢men kdkenli nifusa polis baskisini mesrulastirmak ve guglendirmek
igin kullanihyor olmasidir (Rigouste, 2012). Ancak, paradoksal olarak, bu tur bir
radikallesme anlatisinin, ilk etapta miicadele etmesi beklenen olguyu daha da kortkledigi
gorulmektedir. Aslinda, bu tir sorunlu ve indirgemeci bir ‘radikallesme' taniminin belli
Olclide sosyo-politik ve sosyo-ekonomik esitsizlikleri mesrulastirdigi iddia edilebilir. Bu
nedenle, boylesine indirgemeci bir yaklagimin gogmen kodkenli insanlarin maruz kaldiklari
esitsizliklerin ¢ozimune katkida bulunmak yerine, bu tur toplumsal gruplarin daha da
blyuk tepkiler gostermelerine ve dolayisiyla daha da fazla radikallesmelerine neden
olabilmektedir. Diger bir deyisle, damgalanmanin ve etiketlenmenin yarattigi duygular,
artan yabancilasma ve yoksunluk duygulariyla birlestiginde, s6z konusu toplumsal
gruplarin gogunluk toplumuna ve devlete kargl daha fazla tepkisel davranmalarina ve
radikallesmelerine yol acabilir (Gurr, 1969; Doosje vd., 2013; van Bergen vd., 2015).

Bu duygularin hepsi asirilik¢ihgin bilinen belirleyicileridir ve ideolojik nedenli siddeti
desteklemektedir, ¢unku siddet iceren asirilikgilik, bazi bireylerin farkl tirden belirsizlik
ve duzensizlik yasadiktan sonra yasamlarinda kontrol altina alabildikleri bir anlam
duygusu yaratmaktadir (Tilly, 1977, 1986; Kay vd., 2010; Loseman ve van den Bos, 2013;
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van Bergen vd., 2015; Webber vd., 2017). Ornek olarak, son arastirmalar Bati
Avrupa'daki Musliiman karsiti dismanh@in azinlik gruplari arasinda ISiD'e olan destegi
artirdigini gosteriyor (Mitts, 2019). Belirli sosyal gruplari 6érnegin, Misluman gengleri
tozsellestiren siyasi veya akademik argimanlar, neden olduklari sosyal sonuglari
nedeniyle zararlidir (Mc Donald, 2011; Brown ve Saeed, 2015; Adam-Troian vd., 2019).
Nitekim, neoliberal yonetisim bigimleri, mevcut politikalarin olumsuz sosyo-ekonomik
sonuglarini  gizlemek icin go¢ ve Mausluman azinliklarin guvenliklestiriimesi,
kultarellestiriimesi, dinsellestiriimesi ve ginah kecisi olarak gosteriimesi gibi yontemleri
kullanabilirler (Kaya, 2015). Bununla birlikte, Batili neoliberal ve / veya sag popdulist siyasi
partiler, bu tir yontemleri kullanarak, var olan toplumsal gerilimleri artirabilir ve etno-
kaltirel ve dini azinhk gruplar igerisinde sosyo-ekonomik ve politik esitsizlik ve
adaletsizlik nedeniyle zaten var olan tepkilerin siddete donismesine yol acabilirler.

Radikallesmeye iliskin bu neoliberal yaklagsim dogrultusunda, eger bireylerin
radikallesmesine neen olan yapisal sorunlar gizlenirse, o zaman radikallesmenin
onlenmesine iligskin gelistirilen politikalar givenlikle ilgili politikalara donusebilir. Neoliberal
partilerin radikallesme yorumu buyuk o6lgtide polisiye tedbirlerin hayat gecirilmesine yol
acmaktadir. Bu tam olarak Fransiz hikumetinin, 2015 yilindaki teror saldirilarinin
ardindan, ulusal bir askeri konuslanma plani uygulayarak, Olaganusti Hal kapsaminda
yurttaslarin gindelik hayatta surekli guvenlik gugleri tarafindan kontrol edilebilecekleri bir
ortam yaratmak icin yaptigi uygulamadir. Ulke igerisinde orduyu seferber etmek veya
daha fazla polis kuvveti konuglandirmak, aslinda genel olarak halk arasinda artan bir
tehdit algisina yol agarak korkuyu daha belirgin ve canli kilabilir (Orehek ve Vazeou-
Nieuwenhuis, 2014). Goraldugu Uzere, tehdidin ve korkunun asiriliga yol agmasi
muhtemeldir. Dolayisiyla, yurttaglara gliven vermek ve onlari guvende hissettirmek
yerine, radikallesme gibi 6zinde yapisal sorunlardan kaynaklanan bir olguya guvenlik
guglerinin gosterdigi tepkiler gereginden daha fazla gerginlik yaratabilir.

islami radikallesme ve yerli-milli (nativist) radikallesme gibi farkli radikallesme tiirlerinin
varhgi, 1980’li yillardan bu yana devam eden neoliberal yonetim bicimlerine kargi siyasi
bir yanit gibi goérunuyor. Bilindigi Uzere, neoliberal devletler, egitim, saglik, guvenlik ve
emeklilik hizmetleri gibi temel sorumluluklarini zamanla bireyler, aileler, topluluklar, yerel
kuruluslar, hayir kurumlari, dini kuruluslar gibi aktérlere birakmiglardir. Bu nedenle son
bir ka¢ on yilda etno-dinsel ve etno-ulusal gruplar seklinde yeni cemaatsel yapilarin daha
belirgin hale gelerek bireylerin kuresellesme karsisinda ihtiyag duyduklari yalnizlik
hissinden kurtulma ve gluven arayisi gibi konularda bireylere yardimci olmaya c¢alistiklar
gorulmustar (Inda, 2006: 12). Kiuresellesme dalgalarinin yukselisi, kiresel kapitalizmin
gerektirdigi nitelikleri tagimayan uzak kirsal ve daglik alanlari ve ayni zamanda duguk
egitimli, isci sinifi, sinif alti gruplar gibi “artik 6nemi olmayan yerler ve alanlar’i olumsuz
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sekilde etkilemis ve bu tur Ucra yerlerin/alanlarin/gruplarin siyasal merkezler ve
baskentler tarafindan unutulmalarina neden olmustur (Rodrigues-Pose, 2018).

“‘Artik 6nemi olmayan Ucra yerlerde” yasayan bireyler, aileler, digslanmis ve otekilestiriimis
gruplar ile artan kiresel adaletsizliklerle yuzlesmek igin yeterli donanima sahip olmayan
go¢cmen kdkenli ailelerin gocuklarinin refahlarini glivence altina almalari beklenilmektedir.
Serbest piyasanin, yaslilik, hastalik, yoksulluk, cehalet, sakatlik gibi risklerin dnlenmesi
acgisindan toplumun guvence altina alinmasi konusunda o6nemli rol oynadigina
inaniimaktadir (Inda, 2006: 13). Refah devletinden giderek uzaklasilan bu durumda,
yoksullarin korunmasi artik bir dncelik olarak goérilmez. Jonathan X. Inda'nin (2006) daha
once iddia ettigi gibi, post-sosyal ya da neoliberal yonetim bigimi, toplumun ¢ok sayida
bilesenlere ayrilmasini ve insanlarin adeta sirketler gibi ihtiyath olmaya zorlanmalarini
gerektirdiginden, her tirden cemaat post-sosyal devlet gaginda gerekli hale gelmigtir. Bu
durumda, bireylerin mevcut serbest piyasa kosullari ¢ergcevesinde kendilerine uygun
sekilde bakmalari beklenir. Artik herkes kendinden sorumludur, devlet yoksullara,
savunmasiz gruplara bakmak zorunda degildir. Yeni durumda, sagduyulu, sorumlu, kendi
kendini yoneten ve etik politik 6zneler olmak zorunda olan bireyler ve cemaatler devletin
rolint Ustlenmekle gorevlidirler. Bu nedenle, sosyal refah devleti artik halkin refahini
finanse etmek ve glvence altina almak zorunda degildir. Bu, Inda'nin (2006) refah
devletinden ihtiyatgr devlete gegis dedigi sirecin ta kendisidir.

Refah devletinden ihtiyat¢i devlete gegisin bir sonucu olarak, sosyal politika artik
paydaslik kavramina dayanmakta ve bireylerin paydaslar kuliblnin bir pargasi olmak
icin sosyal politika tarafindan sorumlu tutulabilecedi ve guglendirilebilecegi fikri tesvik
edilmektedir (O’Malley, 2000; ve Gilling, 2001). Bir sirketin hissedarligi seklinde
algilayabilecegimiz paydaslik kurumunun mantigi, paydas olamayanlari, baska bir
deyigle, kendilerini kuresellesmenin kurallarina gore yeniden konumlandiramayanlari
sorunlu, patolojik varliklar gibi tanimlama dusiincesi tizerine kuruludur. ihtiyatl olmak, en
basit anlatimiyla, 6zel sigorta programlarina katilmak suretiyle hem kendi hayatini hem
de aile Uyelerinin olasi bir felakete karsi sigortalamak igin dizenli 6demeler yapmak
seklinde tanimlanabilir (Defert, 1991). ihtiyath olmak, modern bir olgudur. On altinci
yuzyilldan once ihtiyatcilik, korkaklik, algaklik, sadelik, bencillik, onursuziuk vb.
kavramlarla 6zdeslestirildiginden Batili toplumlarda pek kabul gérmuyordu. Ancak,
intiyatcilik, on altinci yuzyildan itibaren bilgelik gostergesi olmaya baslayarak ahlaki bir
zorunluluk seklinde algilanmaya baglanmistir (Hacking, 2003: 25-26).

Nikolas Rose, mevcut ihtiyatgi anlayisin, reklam, pazar arastirmasi ve nig pazarlama gibi
tuketim tekniklerini kullanmak suretiyle bireylerin kendilerinin ve sevdiklerinin gelecekleri
hakkinda daha fazla endiselenmelerini saglayip, onlarin degisen ihtiyaclara gore
hazirlanmig bireysel sigortalar satin almalarini tesvik ettigini belirtiyor (Rose, 1999: 159).
Aslinda, burada tesvik edilen sey, gunlik yasamin igerdigi riskleri azaltmak igin bireysel
tuketimin artinimasidir. Bu anlayisa gore, yurttaglar, cinsel yolla ediniimis hastalik
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riskinden fiziksel / zihinsel bozukluk riskine kadar gesitli risklerden sorumlu olmalidir. Bu
tur bir ihtiyatcilik, aslinda, bireylerin kendilerini igsizlik, saglik, yoksulluk, gtvenlik, sug vb.
risklerinden sorumlu tutan bir yonetsellik teknolojisi olarak da dusunulebilir. Bu agidan
intiyatgilik, serbest piyasa ekonomisinin vazgecilmez aktorleri olan gesitli 6zel girisimler
ve bagimsiz uzmanlarin yardimiyla kendi kaderinden sorumlu tutulan bireyler treten bir
yonetsellik bicimi (governmentality) olarak gorulebilir. Boylesine bir ihtiyatcilik, sehir
merkezlerinden uzakta ve sosyo-ekonomik yoksunluktan gecgen topluluklarda yasayan
vasifsiz, is¢i sinifi, alt sinif, hatta orta sinif bireyler tarafindan degil, ancak Ust-orta sinif,
yuksek vasifli ve kozmopolit bireyler tarafindan saglanabilecek bir durumdur.

intiyatgilik, neoliberalizm ideolojisinin dnemli iki unsurundan biridir. Neoliberalizmin bir
diger bileseni ise, cemaatci yapilarin tesvik edilmesidir. Evrensel refah politikalari artik
ulus devletler tarafindan pek tercih edilmiyor ve desteklenmiyor. Son otuz yilda tanik
oldugumuz sey, artik ulus-devletlerin, 'toplumsalin yeniden insa edilerek’ degil, 'toplumun
cemaatlere bdlinerek’ yonetildigidir (Rose, 1996: 328). Rose, neoliberal diizlemde
guvenlik siyasetinin giderek 6nem kazandigini vurgular. Gunimuizde, 6zel saglik
sigortasi, 6zel emeklilik, guvenlikli siteler (gated communities) araciligiyla kendimizi
risklere karsi sigortalayarak kendimizin ve ailemizin durumunun sorumlulugunu almamiz
gerekmektedir. Bu durum, bireylerin gesitli karsilikli diizenlemeler yoluyla kendilerine
bakmalarinin beklendigi ve refah politikasinin oldukga farkl bir sey haline geldigi 'yeni
ihtiyatcilik' olarak adlandinimistir (Rose, 1996: 343).

Neoliberal ideolojide, esitlik ve sosyal adalet hedefleri bluyuk dlglide gbz ardi edilmektedir.
Sosyal politikanin birincil roll, insanlarin ihtiyaglarini karsilamak igin kaynaklarin adil
dagitiilmasini degil, riski azaltmak ve kigilerin bireysel olarak riski yonetmesini
saglamaktir. Eski liberal yonetisim bicimleri, Rose'un (1999) kendi kendine yeterli olma,
intiyatcilik ve kigisel sorumluluk ahlakini desteklemeye dayanan "ileri liberalizm" olarak
adlandirdi§i dastnce bigimine yol agmaktadir. Post-materyalist 6zneler, kendine yeterli
ve sorumlu 6zyonetim kapasitesine sahip tuketiciler halini almaktadirlar. Gelismis
liberalizmin, yoksullarin kendilerini idame ettirme sorumluluklarini dayatma arzusu vardir.
Bu yaklasim uygun bir sekilde ‘yeni paternalizm’ olarak nitelendirilmistir (Mead, 1997).
Sosyal politika, yalnizca gelismis dinyada degil, ayni zamanda dunyanin bazi gelismekte
olan bolgelerinde de yayginlik kazanmigtir. Bu durum, ayni zamanda go¢menlerin
yasadiklari dizlemlerde ve "artik Gnemi olmayan Ucra yerlerde" de gecerlidir. Yoksullar
icin sosyal yardimlarin saglanmasi, onlarin is arama, egitim alma, saglik kliniklerine gitme
ve / veya gocuklarini okula gonderme istekliliklerine baghdir. Bu agidan bakildiginda,
neoliberal ekonomi aslinda, yoksullugu bireysel sorumlulukla ya da riski ydonetememe ile
iligkilendiren liberal olmayan, paternalist bir sosyal glindem ile yakin bir iligki icindedir.

Son zamanlarda islam, genel olarak Bati yasam tarzina bir tehdit olarak gdriilmekte ve
temsil edilmektedir. Bat’'daki Musliman kokenli go¢cmenlere ve c¢ocuklarina yonelik
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mevcut yabanci dismanhiginin, irkgiligin ve siddet iceren tutumlarin kaynaginin islami
tutuculuk olduguna inaniimaktadir. Artan islamofobi akimiyla birlikte sag§ popilizm de
yayginlasmistir (Kaya, 2019). 11 Eylil'den bu yana, kilturelci, medeniyet¢i ve dini
paradigmalarla radikallesme ve asiriigin nedenlerini anlamaya ¢alisilirken, radikallesme
sureclerinin sosyo-ekonomik, politik ve psikolojik nedenleri etno-kultirel ve dini olana
indirgenmistir. Bu calismada radikallesme, yerel ve kuresel kosullar tarafindan belirlenen
bir stire¢ olarak, asirilik¢ilik ise psikolojik ve ideolojik bir durum olarak tanimlanacaktir.

Etno-kultirel ve dini yukselis, issizlik, irkgilik, yabanci dismanligi, dislanma, asimilasyon,
yabancilasma ve anomi gibi mevcut yapisal sosyal, ekonomik, politik ve psikolojik
sorunlarin bir sonucu olarak yorumlanabilir. Bilimsel veriler, gogmen kokenli gruplarin, bu
tur yapisal sorunlarin tstesinden gelmek igin kimlik, etnisite, dindarlik ve bazen de siddet
gibi alternatif politika bigcimlerine yoneldiklerini ortaya koymaktadir (Clifford, 1987; Gilroy,
1995; ve Kaya, 2012). Bu aslinda, Alistair Maclntyre'nin (1971) daha once ifade ettigi
mesru siyasetin merkezinde bulunanlarin Urettigi tirden bir siyaset olmayip, disarida
birakilan gruplar tarafindan Uretilen alternatif bir siyaset bigimidir. Macintyre'ye (1971)
gore iki siyaset bigimi vardir: iceridekilerin siyaseti ve diglananlarin siyaseti. Igeridekiler
amagclarina ulagsmak igin parlamento, siyasi partiler, medya gibi mesru kurumlari kullanma
egilimindedirler. Ote yandan, sosyo-ekonomik, politik ve kiltiirel agidan diglananlar ise
onur, kdltar, etnisite, din, kbken ve gelenek gibi unsurlar Gzerinden giderek alternatif bir
siyaset bicimi Uretirler. Burada, MaclIntyre'in kltlri 6zel alana yerlestirmedigine dikkat
edilmelidir; kaltdr, dogal olarak kamusal alanda yer alir ve politik bir nitelie sahiptir. Bu
nedenle, gogmen ve azinlik gruplarinin etno-kulturel ve dini egilimlerinin ytikselmesinin
arkasindaki temel nedenin, alternatif siyaset Ureterek kamusal alana eklemlenme ¢abasi
oldugu seklinde bir degerlendirme yapilabilir.

Benzer sekilde, Robert Young (2001), kiltirelizm sdyleminin ézellikle 1960’ yillardan
itibaren siyasal bir nitelik kazandigini sdéyler. Young (2001), Mao, Fanon, Cabral,
Nkrumah, Senghor ve diger birgoguna atifta bulunarak, kultirtn, dislanan kitleler igin
Ozellikle sdmurge sonrasi baglamlarda egemen ideolojik sdylemlere kargi direnmek igin
politik bir ara¢ haline geldigini agiklamaktadir. Bu nedenle, etno-kltirel ve etno-dinsel
dinsellik arayisi, safigin toézsellestirimesi seklinde indirgemeci bir yaklagsimla ele
alinmamalidir. Kimlik siyaseti, daha ¢ok, ¢cevrede kalan ve diglanan 6zneler tarafindan
Uretilen bir siyaset yapma bicimidir. 1990'larin basindaki Kérfez Savasi'ndan bu yana
islam, dinyadaki pek ok insanin asagilanma, boyun edme, dislanma, ayrimcilik,
adaletsizlik ve 1irkcilik gibi farkli sorunlara kargi bir savunma mekanizmasi olarak
kullaniimaya baslanmis ve bir siyasi ara¢ haline gelmistir. Gértintise goére, kiresel sol
hareketin yoklugunda din solun yerini almaktadir. Michel de Certeau (1984: 183) bize din
ve sol arasindaki sdylemsel benzerlikleri hatirlatir: din farkli bir diinya sunar ve sol ise
farkli bir gelecek sunar, ancak her ikisi de dayanismaya vurgu yapar. Her iki anlati da
farkh bir diinyanin mimkin oldugunu sdyler. Islam ve sol benzer sekilde taraftarlarina
farkl bir diinya vaat etseler de, islam gegmiste zaten deneyimlenmis bir diinya sunarken
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ve sol heniiz tecriilbe edilmemis bir dinya sunmaktadir. Bu acidan islam ve sol
ideolojilerin sunduklari alternatif diinya birbirinden farkhdir. Diger bir deyisle, islam geriye
donuk bir dinya sunarken, sol gelecege donuk bir dinya sunmaktadir. Bu baglamda,
islam'in artik sadece bir din olmadi§i, ayni zamanda Mislimanlari ister Filistin'de,
Kosova'da, Kesmir'de, Irak'ta, Afganistan'da, Libnan'da, Libya’da, Yemen’de, Suriye’de
veya bagka bir yerde olsun, adalet i¢in ve tiranliga karsi ayaga kalkmaya sevk eden bir
karsi-hegemonik kiiresel siyasi hareket oldugu ileri sirllebilir. Diger bir deyisle, islam,
bircogu tarafindan Peygamber zamaninda tesis edilen gergcek adaleti yeniden Uretme
fikrine dayanan siyasi bir arag olarak kabul edilir.

Bati'daki MUsliman kdkenli genglerin bir kismi, liminal bir alanda yasadiklarindan, bir tur
aidiyet krizi icinde bulunmaktadirlar. Bulunduklari toplumlara uyum saglamis gécmenler
ayrimciligin bir sonucu olarak buylk bir énem kaybi yasamazken, daha az uyum
saglamis olan akranlar tecrit, yabancilagsma ve 6nem kaybi yasamaktadirlar (Lyons-
Padilla, 2015). Son zamanlarda, bircok gen¢ Musliman, ¢odunluk toplumu tarafindan
kabul edilmediklerine inandiklarindan bulunduklar tlkelere ait olduklarini hissetmiyorlar
(Lyons-Padilla vd., 2015; Stroink, 2007). Bu tur kritik donemeclerde, yasadiklari
Ulkelerdeki sartlara karsi duyulan hosnutsuzluk, genel olarak Suriye, Filistin, Yemen veya
Orta Dogu'nun ¢ekim glcinden daha gugcli gérintyor. Arthur Van Gennep (1908), Gegis
RitUelleri (The Rites of Passage) insan yagsaminin iki agamasi arasindaki gecis donemini
tanimlamak igin liminality (esikte olma hali) terimini kullanmistir. Victor Turner, daha sonra
Van Gennep'in galismasina dayanarak, esitsizligin islevleri ve nitelikleri Gzerinde ayrintili
bir sekilde ¢alismigtir. Turner’a gore, toplum bir “yapisal pozisyonlar dizisiydi” ve “marj ya
da ‘esiktelik déonemi’ yapisal bir durumdu” (Turner, 1967: 93). Turner, Rittel Sirecleri
(The Ritual Process: Structure and Anti-Structure) isimli ¢alismasinda, “esiktekilerin ne
burada ne de orada” olduklarini, aslinda “yasalar, adetler, dizen ve tOrenler tarafindan
tayin edilen ve dizenlenen durumlar arasinda” olduklarini savunarak liminality kavramina
biraz daha acikhk getirmistir (1969: 95). Bu anlamda, bir 6rglute katiimak, zaten
marjinallesmis Musliman genclere bir aidiyet duygusu saglarken, amag, taninma ve statu
sunabilir ve onlari ikamet ettikleri Glkeden uzaklastiran sosyo-ekonomik, siyasi ve yasal
kisittamalar karsisinda daha guglu hissettirebilir (Crenshaw, 2007). Van Gennep (1908)
ve Victor Turner (1967, 1969, 1974) tarafindan daha énce de ifade edildigi tGzere, bu tur
esiktelik veya arada olma durumlari iginde yasanilan Ulkeye ve topluma karsi aidiyet
duygusunun sorgulanmasina ve kaybolmasina yol agabilmektedir. Bu tir bir boltinmeyi,
kardeslik (ihkwaniyya) veya Ummetin yeniden tasavvur edilmis hali olan hilafet kurumu
olan hayali yapi icerisinde tasavvur edilen yeni bir vatan arayisi takip edebilir. Ornegin,
Suriye'de iSiD’e katilmak igin gidenlerin bir kismi, yukarida ifade edilen diglama
mekanizmalarinin bir sonucu olarak kendilerine yeni bir vatan inga edebiliyor olabilirler.
Bu cercevede, iSiD’e katilanlarin bir kismi bir gruba ait olma ihtiyacini bu yolla karsiliyor
olabilirler (Alloul, 2019: 228). Bu kosullar altinda, Suriye veya Filistin, Afganistan ve Irak
gibi kugatma altindaki diger Musliuman ulkeler, bu tur diglanma mekanizmalariyla karsi
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kargiya olan bazi Avrupali MUsliman gengler igin aidiyet duygusu saglayan oldukca
sembolik bir kargi alan veya '6nemli bir cografya' haline gelebilmektedir (Alloul, 2019:
229).

Musliman kokenli genclerin radikallesmesi, yerlestikleri Ulkelerin toplumlari tarafindan
dislaniyor veya asagilaniyor olduklari seklindeki inanglarinin bir sonucudur. Bir bakima,
Didier Bigo'nun (2019) ‘Radikallesme Labirenti’ dedigi sey budur, ¢lnki radikallesme bu
tur genclere kayitsiz ve yabancilagsmis hale geldikleri evden uzakta hayali bir ev insa etme
imkani verir. Radikallesme, Musliman genclerin giinden giine kendilerini ayrimciliktan
korumak icin drettikleri alternatif bir siyaset bicimi haline gelir. Radikallesme, sosyo-
ekonomik, politik ve kulturel agidan diglandiklarini hisseden genglerin kendilerini ifade
etme sekli olarak aciklanabilir. Robert Young'un (2004: 5) belirttigi gibi “asil sorun
genclerin konugmayi bilmemeleri degdil, egemen olanlarin onlari dinlemeyi bilmemesidir”.

Bireyler veya gruplar, yoksulluk, diglanma, igsizlik ve irk¢ilik gibi sorunlara karsi giindelik
endiselerini dile getirmek icin en iyi bildikleri dilleri kullanma egilimindedir. MUzakereci
demokratik yonetim anlayisi ile yetistiriimediyseler, din, etnisite ve hatta siddet gibi ezbere
bildiklerini varsaydiklari dilleri kullanmaya meyillidirler. Glvensizlik ve belirsizlik caginda,
Franz Fanon'un (1965) terimini kullanirsak, 'dinyanin yeni sefilleri', geriye kalan tek sey
olduguna inandiklari onurlarini ve haysiyetlerini korumayi daha ¢gok énemserler. Onurun
artan O6nemini anlarken, Akbar S. Ahmed (2003), Kuzey Afrika'da 14. yuzyil
sosyologlarindan Muhammed ibn-i Haldun'un (1969) sosyal uyum veya dayanismayi
ifade eden ve Arapca bir kelime olan asabiyye olgusunun ¢okustne dikkatimizi ¢ekiyor.
Ahmed, asabbiye ile onurun yeniden canlanmasi arasinda dogrudan negatif bir iligki
kurar. Asabiyye’nin kuresel dlgekte ¢oklsu Muslimanlari onuru yeniden canlandirmaya
yonlendirir. Ahmed (2003: 81) asabiyye’nin, modernlesme, kentlesme, dramatik
demografik degisiklikler, nifus patlamasi, Bati'ya yonelen kitlesel go¢ler, zengin ile yoksul
arasindaki ugurumun artmasi, yaygin yolsuzluk ve yoneticilerin kotu yonetimi, vahsgi
kapitalizm, tUketim ideolojisi, kiresellesme ve geleneklere karsi yurutilen kampanyalarla
birlikte ¢ozuldugunu anlatir.

Asabiyye’nin ¢okisu Mduaslimanlar igin adl (adalet) ve ihsanin (sefkat ve denge)
parcalanmasi anlamina gelir. Asabiyye, adl ve ihsan eksikligiyle karakterize edilen
kiresel belirsizlik ve kaos, Muslimanlar tarafindan onurun daha fazla kutsanmasini
tetikliyor gibi gortintyor. Gegmisi yeniden canlandirmak ya da onuru yuceltmek, diasporik
topluluklar icin en azindan ikili bir amaca hizmet eder. Birincisi, mevcut stattikoyu
elestirmeden simdiki zamanla hesaplagsmanin bir yoludur. 'Sanl' gegmis ve namusun
korunmasi burada, diasporik 06zne tarafindan, yapisal dislayicilikla tanimlanan,
glnimizin yikiciigini emen stratejik bir arag olarak ele alinmaktadir. ikincisi, gecmisin
kutsanmasi, baskalari tarafindan verilen kriterlere bagli olmayan bir benlik duygusunu
geri kazanmaya da yardimci olur - gegmis, diasporik 6znelerin kendilerinin oldugunu iddia
edebilecekleri bir seydir.
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Seniguer'in (2016) one surdugu gibi, 'radikallesme' kavrami artik kamusal sdylemde
yaygin oldugu icin hem siyasetciler hem de medya tarafindan yogun bir sekilde
kullanilmaktadir. Bu nedenle, adi ister “Islam’in radikallesmesi” ister “radikalizmin
islamilesmesi” olsun, yasanilan diglanma siiregleri ve kiiresellesmenin olumsuz sonuglari
bazi bireyler ve kitleler Gzerinde digerlerine gore daha fazla etki etmektedir. Gilles Kepel
(2017), Muslumanlar s6z konusu oldugunda daha ¢ok sosyo-ekonomik yoksunluk ve
kiiresel adaletsizligin artan goriinirliigii sonucunda islam'in daha radikallestigini
savunurken, Olivier Roy (2017) ise, sol ideolojilerin yoklugunda “radikalizmin
islamilestigini” iddia etmektedir. Bu baglamda Roy, Avrupa'da Musliiman kdkenli gencler
arasinda yukselen radikallesmeyi, artan Musliman karsiti irkgiliga kargi bir isyan olarak
yorumluyor. Roy, radikallesmenin sadece yoksulluk ve irkgiliktan yakinan bazi Masliman
genglerin ayaklanmasi olarak agiklanamayacagini, bu genclerin cihat fikrinde “onurlu” ve
kiiresel bir dava bulduklarini ve bu nedenle El Kaide, Boko Haram veya ISID gibi stratejik
bir glindemi olan radikal érgutler tarafindan etki altina alinabildiklerini iddia eder.

Simdiye kadar c¢alisma, Musliman kokenli genglerin, sanayisizlesme, yoksulluk,
dislanma, irkcilik, kurumsal ayrimcilik, vyalnizlik, yabancilagsma, damgalanma,
asagllanma ve adaletsizlik gibi kuresellesmenin zararli etkileri karsisinda nasil
radikallestikleri Gzerinde durdu. Madalyonun diger tarafinda, sagci populist genglerin ¢ok
KUltarlaliok karsithdi, islamofobi, kiiresellesme karsithdi ve Avrupa siipheciligine dayali
benzer turden bir radikallesme egilimi sergiledikleri gorulmektedir. Popdilist parti ve
hareketler siklikla go¢ meselesini somurmekte ve gocu uluslarin refahina, sosyal, kiltirel
ve hatta etnik trdesligine karsi bir tehdit olarak tasvir etmektedir. Poplilist liderler ayrica
issizlik, siddet, sug, glvensizlik, uyusturucu kagakgiligi ve insan kagakgiligi gibi toplumda
mevcut olan bazi 6nemli sorunlarigin de siyasal iktidarlar tarafindan goge karsi sergilenen
liberal yaklagsimi sorumlu tutmaktadirlar. Bu egilim, go¢cmenlere ve Muslimanlara karsi
irk¢i, yabanci dugmani ve asagilayici bir retorigin kullanimi ile de pekistirilir. Hollanda’da
Geert Wilders, Avusturya’daki Heinz-Christian Strache ve benzeri siyasi figurler,
ulkelerindeki gog¢menler ve o6zellikle Muslimanlardan kaynaklanan bir “yabanci
istilasindan” bahsetmiglerdir. Hatta Geert Wilders, Norveg¢’ten Napoli'ye Avrupali
cocuklarin okulda Kuran't 6grenmek zorunda kalacaklarini, annelerinin burka giyerek
evde bekleyeceklerini ve modern Avrupa’nin yerini Avrupa ve Arabista’in birlesiminden
ortaya ¢ikacagi dusunulen Eurabia adh bir kitaya birakacagini iddia edecek kadar ileriye
gitmigtir (Grenfield, 2013). Avrupa genelinde Muslumanlarin artan gorunurliguna de
ekleyen Wilders, yakin gelecekte liberal Avrupa degerlerine (Balkenhol ve Modest, 2019)
kars! bir tehdit olarak Islam korkusunu etkin bir sekilde kullanmak suretiyle oy oranini
artirmanin yollarini aramaktadir. Benzer sekilde, Sansélye Angela Merkel'in CDU’sunun
kardes partisi muhafazakar Hristiyan Sosyal Birligi (CSU) Bagskani Horst Seehofer de,
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gOcin, yani Musliman gocunin Almanya’da "tum siyasi sorunlarin anasi" oldugunu iddia
etmekten kaginmamistir.*

Alex P. Schmid'in (2013) belirttigi gibi, siyasi siddet farkli sekillerde hayat bulabilir. ister
yerli ister Misliuman kokenli olsun genclerin radikallesmesi tek tarafli bir olgu degildir,
devlet aktorlerinin radikallesme sureglerindeki rolinu incelemek ayni derecede 6nemlidir.
Etrafi duvarlarla cevrili tlkelerin artmasi (Brown, 2010), yurtici ve yurtdisinda iskence
tekniklerinin kullanilmasi, yasa digi uygulamalar, son yillarda multecilere karsi ulusal
sinirlarin kapatiimasi, demokratik hukukun Ustunligu prosedurlerinden ve uluslararasi
insan haklar standartlarindan ciddi bir kopus yaratmistir. Boylesine bir kiresel siyasal
degisim, sadece devlet digi aktorlerin degil, ayni zamanda devlet aktorlerinin de
radikallesebilecegdi bir zemin hazirlamaktadir. Simdiye kadar, arastirmacilar cogunlukla
madalyonun bir yuzine baktilar. Codu zaman oldugu gibi azinhkta olanlar
sorunsallastirildi ve bu nedenle bireyler, gencler, go¢cmenler, Maslimanlar ve bazi yerli
toplumsal gruplar Uzerinde aragtirmalar yogunlasti. Devletlerin gunliuk yasamda
yurttaslarin bireysel sosyo-ekonomik ihtiyaglarina yanit verme konusundaki basiretsizligi
de hi¢ suphesiz bireylerin radikallesmesine neden olabilmektedir. Sanayisizlesme,
esitsizlik, igsizlik, yoksulluk ve adaletsizlik gibi sorunlar yasayan yabancilarin,
gocmenlerin, miltecilerin ve yerli gruplarin sorunlarina yeterine ilgi géstermeyen devlet
aktorlerinin bu ilgisizligi bilim insanlarinin maalesef yeterince dikkatini gekmemistir.

Cesitliligin, goécun ve cokkultirlGligin ana akim ve sag populizm tarafindan
damgalanmasi ve dunyada fark edilen kuresel adalet eksikligi gibi etkenlerin timu
radikallesme egilimlerini tetikleyen unsurlardir. Simdiye kadar yapilan arastirmalar,
radikallesmeni ve her turlG asirilikgl anlayisin sadece sosyal-yapisal veya psikopatolojik
bireysel faktdrleden degil (Arciszewski vd., 2009), ayni zamanda ¢ok daha farkli bir takim
bilesenlerin etkilesiminden kaynaklandigini gostermistir (Decety vd., 2018; Hafez ve
Mullins, 2015) etkilesimli bir kombinasyonunu da igerdigini ortaya koymustur. Sézgelimi,
ideolojik asirilikgilik, bireyleri siddet igceren asirilikgilik gostermeye sevk eden yollardan
biri olarak gorilebilir. ideolojik asirilikgilik (i¢ temel adimi igerir: birincisi, sosyal,
ekonomik, politik, yasal ve psikolojik faktorlerle sinirlandirilan duyarlilik asamasi; ikincisi,
bireylerin tecrit, yabancilasma ve de@ersizlesme gibi benzer etkenlere maruz kalan
digerlerine ulastigi grup uyeligi asamasi; ve Uguncusu, bireylerin siddet iceren
davranislarda bulunduklari bir eylem asamasidir (Doosje vd., 2016). Uyum, baglilik ve
normatif baski gibi birbirini etkileyen ¢esitli toplumsal baski sirecleriyle sekillenen baska
asamalarin varligindan da soz edilebilir (Cialdini ve Trost, 1998).

Goraldagu Uzere, mevcut neoliberal yonetisim bicimleri, radikallesme kavramini,
statiikoya karsi koyanlar etiketleyip karalamak ve bu yolda gerceklestirilen elestirileri ve

4 Bakimiz: Deutshce Welle websitesi, https://www.dw.com/en/migration-mother-of-all-political-problems-says-
german-interior-minister-horst-seehofer/a-45378092 [erigim tarihi 26 Aralik 2020].
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eylemleri gcogunluk toplumunun gozinde gayrimesru kilmak igin kullanabilmektedirler.
Radikalizmi sosyo-ekonomik ve politik niteliklerinden uzaklastiran bu tur bir kullanim sekli,
islamci radikallesmenin bireysel yéniinii vurgular ve gdgmen kokenli gruplar ve diglanmig
diger yerli gruplar gibi toplumsal kesitlerin maruz kaldiklari sosyo-ekonomik, politik cografi
ve psikolojik magduriyetlerin géz ardi edilmesine yardimci olur. GUnumuizde, pek ¢ok
devlet aktori ve siyasal iktidar bigimleri, radikallesme suregclerini kimliksel, medeniyetgi,
kultirelist ve dini cercevede ele alarak mevcut sosyo-ekonomik ve politik dizenin
devamini saglamayi ve asil sorunlar olan esitsizlik, yoksulluk, adaletsizlik, kesisimsel
(intersectional) ayrimcilik ve issizlik gibi yapisal sorunlarin Ustund Ortmeyi
amaclamaktadirlar.

Bazi yazarlar kimlikle ilgili konulara odaklanmanin ve kimlik siyasetinin yukseliginin agik¢a
neoliberal ideoloji tarafindan yonlendirildigini iddia etmektedir (Hale, 2005). Neoliberalizm
ideolojisinin, cogu zaman agiri bir bireysellik bigcimini ve iktisadi insani yucelttigi dusuncesi
nedeniyle, kimlik gibi konularla pek yer vermedigi iddia edilmektedir. Bununla birlikte,
kendini farkli tanimlayan azinhklara pozitif ayrimcihigin uygulanmasi aslinda neoliberal
gundemle mikemmel bir uyum icindedir, ¢tiinkll bu durum refah devletinin evrenselci ve
esitlik¢i anlayisinin tam tersidir. Bu turdeki pozitif ayrimcilik uygulamalari iceren medeni
haklar, Hale'nin (2005) ‘neoliberal gokkdiltirliliik’ olarak tanimladigi yapi igerisinde yer
bulmaktadirlar.

Sag popdulizm, blyuk o6lcide neoliberal elitler tarafindan sosyo-ekonomik ve politik
acilardan g6z ardi edilen bir takim toplumsal gruplarin siyasi merkeze karsi baskaldirisi
olarak okunabilir. Diger bir deyisle sag populizm, kuresel kapitalizmi bas taci eden
neoliberal yonetsellik bigimlerinin unuttugu, mobil olmayan, kuresellesme sureglerine
eklemlenebilme becerisi gosteremeyen, isci-sinift  kokenli, tarimsal-kirsal-ticra
yasayanlarin ve hatta son donemde geleneksel orta-siniflarin bir kisminin da dahil oldugu
genis bir kitlenin gelistirdigi anti-sistemik politik tutum olarak yorumlanabilir (Kaya, 2019;
Rodrigues-Pose, 2018; Mouffe, 2018; Kalb, 2011)). Bu tur populizm, ana akim siyasi
partilerin neoliberal yonetisimi benimsemeleriyle aktif olarak katkida bulunduklari koklu
yapisal egitsizliklerden ve genel yoksullagsmadan kaynaklanmaktadir.

Giderek radikallesen ve sistem karsiti bir siyasal tutum haline gelen sag populizmin
nedenlerini anlayabilmek igin antropolojik bir yaklagima ihtiyacimiz vardir. Antropolojik
yaklasimlar populizmi ¢ogunlukla, kendilerini kiresel kapitalizm karsisinda savunmasiz
goren, yoksullasan, kaotik bir giindelik hayat yasamak zorunda olan ve unutulan kitlelerin
kendilerini savunma amaciyla geligtirdikleri hassasiyet  bigimi olarak
degerlendirmektedirler (Kalb, 2011: 14). Burada s6zU edilen aslinda bir tir prekaryalasma
bicimidir. Solun hUkmunu yitirdigi bir zamanda nasil ki, Musliman-kodkenli insanlar daha
cok islamiyete sariliyorlarsa, yerli bazi gruplar sag popilizmin kendilerine sundugu
soylemlere sarilabilmektedirler. Sosyo-ekonomik ve kultirel boyutlar birlestiren
antropolojik yaklagimlar, neoliberalizmi kucaklayan geleneksel merkez partilerin
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1990'lardan bu yana unuttugu ve goz ardi ettigi bireylerin kendilerini nasil ifade ettikleri
konusuna odaklanmaktadir (Boyer, 2016).

Ote yandan, bir cografyaci olan Andrés Rodrigues-Pose'nin (2018: 196-198) de belirttigi
gibi, “politik bir gug olarak populizm, sistemik bir risk yaratan sayilarla, pek ¢ok alanda
etkili olmustur. Gelismekte olan Ulkelerde oldugu gibi, gelismis dliinyada da popilizmin
yukseligi siyasi 6fke tarafindan koruklenir ve genellikle siyasi merkez tarafindan unutulan
cografyalarda gorulur. Popdulist oylar, uzun vadede sosyo-ekonomik ve politik agidan
zayiflayan bdlgelerde yogunlasmistir”. O halde, sag populizmin Dresden, Toulon,
Rotterdam, Ghent ve ayrica Hollanda’'daki incil Kusa@i (Bible Belt) denilen Almanya
sinirina yakin kasabalar gibi Gcra yerlerde yogunlulu olarak gorulmesi tesaduf degildir.
Diger bir deyisle, uluslararasi ticaret, go¢, dogrudan yabanci yatirimi ve kentlesme gibi
kuresellesme suregleriyle ilgilenen merkez neoliberal siyasi partilerin ilgilenmedigi kirsal
ve daglik yerlerde yasayanlarin sag populizme sistem karsiti politik bir sdylem olarak
sarilmalari sasirtici degildir.

Su anda Avrupa kamuoyu, gunluk yasamda kargilastiklari en dnemli zorluklar konusunda
bir fikir birligine varmis gibi gortintyor. AB'nin 27 Gyesinden olusan Devlet veya Hukumet
Baskanlar (Birlesik Krallik katiimamistir) ve Avrupa Konseyi ve Komisyonu Bagkanlari,
Avrupa Birligi'nin mevcut durumunu ve Ingiltere olmadan AB-27'in ortak gelecegi
hakkinda gorismek amaciyla 29 Haziran 2016'de Bratislava'da toplandilar. Bratislava
toplantisi, o donemdeki AB-27'in baslica onceliklerini ortaya koyan 'Bratislava
Deklarasyonu' ile sonuglandi: 1) gog, 2) i¢c ve dis guvenlik ve 3) genglik issizligi ve
radikalizm de dahil olmak Gzere ekonomik ve sosyal kalkinma hedeflerine ulasmak igin
somut tedbirler 6nerildi. Bu konular énceden Avrupa Konseyi Baskani Donald Tusk
tarafindan ana hatlariyla belirtimis ve genellikle Avrupa yurttaslarini en ¢ok ilgilendiren
konulari yansitmaktadir. "Onemini yitiren uzak bolgelerdeki” gencler, artan sosyo-
ekonomik dezavantajlari nedeniyle sagci populistler gibi anti-sistemik partilere daha fazla
yonelmektedirler. Bununla birlikte, populizmin yukseligini aciklayan tek faktor sosyo-
ekonomik yoksunluk degildir. Bir takim psikolojik faktorlerin de radikallesme sureglerinde
etkili oldugu goérulmektedir. Gest vd. (2017) bunu, klresellesme c¢aginda ulus, kimlik,
kultar ve miras kavramlarinin pargalanmasiyla tetiklenen varolussal bir kaybolma hissine
atifta bulunan 'nostaljik yoksunluk' kavramiyla agikladilar. Edebiyatgi Lauren Berlant'in
(2007) calismalarindan hareket eden Andrea Muehlebach ve Nitzan Shoshan sz konusu
nostaljik yoksunlugu 'post-Fordist Uretim bicimleri’nin bir sonucu olarak agikhyorlar:
‘Fordist Uretim bigimlerinin ve dayanigsma anlayiginin ortadan kalkmasiyla birlikte istihdam
guvenligine, aidiyet hissine, istikrara, gelecek duygusuna, is¢iler arasindaki dayanigsmaya
duyulan bir 6zlem pek ¢iok insanin hayatinda hakim olmaktadir’ (2012: 318). Benzer
sekilde, kirsal, tarimsal ve daglik bolgeler gibi son yillarda g6z ardi edilen bolgelerde
yasayanlar da neoliberal siyasi merkeze kargi muhalif bir tavir gelistirmektedirler. Uzun
suren gog¢ ve beyin gocu donemlerine tanik olanlar, daha iyi zamanlar gorenler ve onlari
nostaljiyle hatirlayanlar, gelece@in baska yerlerde yattigina inananlar sdyleyeceklerini oy
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sandiklarinda soylediler. Bu tur demografik ve sosyo-ekonomik degisimlerin yasandigi
Ucra yerlerde yasayan kisilerin ¢ocuklari da ebeveynlerinden farkh degildir. Egitim ya da
is icin bagka bir yere gidemeyenler, glinluk yagsamda etno-milliyet¢i radikalizm, popdlizm,
yerlilik ve bazen beyaz Ustunlugu gibi telafi edici bir takim sdylemler Uretmek suretiyle
hayatlarini bir sekilde kontrol altina almanin arayigina girebiliyorlar.

Populizm, bir hastalik ya da akla yatmayan bir anomali degildir. Popiilizm, son otuz yilda
iktidardaki ana akim liberal siyasi partiler tarafindan g6z ardi edilen yapisal sorunlari
sonucudur. Popltlizm, derin yapisal nedenleri olan sistemik bir sorundur. Popdlist
partilerin se¢cmenleri, kozmopolit olarak gorilen ana akim seckinlerden hognutsuzdurlar,
onlara guvenmiyorlar ve artan gogle birlikte gundelik hayatin 6nemli bir parcasi olan etno-
kultarel ve dini gesitlilige dismanlar. Steven Vertovec'in (2007) kullandidi "super cesitlilik"
(super diversity) kavrami, s6z konusu mevcut gesitlilik halini anlatmak igin Uretilmis bir
kavramdir. Bu tur sosyo-ekonomik, cografi ve nostaljik yoksunluk yagsayan insanlarin bir
kismi ekonomik olarak kendilerini gtivensiz hissetmekte, gocmenler ile etno-kultirel ve
dini azinhklarin toplumsal ve ulusal gulvenligi (Reynié, 2016) tehdit ettigine
inanmaktadirlar. Bu nedenlerle, bu tur toplumsal gruplar gegmiste kalan bildik, homojen
hayatlarina dair 6zlem duyarlar (Gest et al., 2017). Baska bir deyisle, bu tlr sag popdulist
partileri destekleyenler, sadece goreli sosyo-ekonomik yoksunluk nedeniyle degil, ayni
zamanda kultirel homojenligin kaybi, liberaller tarafindan yuceltilen kuresellesmenin
neden oldugu hizli dedisim, go¢, ¢ok kultarlGlik ve gesitlilikten gelen tehdit duygusu gibi
nedenlerle giderek artan radikal bir tutum gelistirmektedirler.

Sagci populizmin ylkselisinin tam merkezinde, politikacilar ve se¢gmenler arasindaki
kopukluk yatmaktadir. Sag kanat popdilist partiler, son on yilda yasanan iki kiresel kriz
olan, finansal kriz ve multeci krizinde daha blyuk bir halk destegi elde ettiler. Bu partiler,
Covid-19 Pandemisinin 2020 yilinda yol agtigi krizde de asi karsithgi, maske karsithigi
gibi eylemlerle de oylarini artirmanin yollarini aradilar. Finansal kriz, neoliberal yonetisim
ile birlestiginde, bazi Avrupalilar igin sosyo-ekonomik yoksunluk yaratirken, go¢ ve
mdlteci krizi ise, kimlik, ulus, kultlr, gelenek ve kolektif hafizanin sekteye ugramasina yol
acarken nostalji duygusunu tetiklemistir. Popilist akil, hem eski asiri sag partilerin gogunu
guclendirmig, hem de yenilerini yaratmigtir. Sagci populist partilerden bazilari arasinda
Hollanda'daki Ozgiirliik Partisi, Danimarka'daki Danimarka Halk Partisi, isvec'teki isveg
Demokratlar Partisi, Fransa'da Ulusal Cephe Partisi ve Bloc Identitaire, Belcika'da
Vlaams Belang, Finlandiya'daki Gergek Finler Partisi, Italya’daki Kuzey Ligi (Lega),
CasaPound ve Bes Yildiz Hareketi, Avusturya'daki Ozgurluk Partisi, Almanya'daki
Almanya icin Alternatif (AfD); Victor Orban'in Macaristan'daki Fidesz- Macar Yurttas Birligi
ve Jobbik - Daha lyi Bir Macaristan Hareketi Partisi, Birlesik Krallik'taki ingiliz Savunma
Birligi, Britanya Ulusal Cephesi ve Birlesik Krallik Bagimsizlik Partisi ve Yunanistan'daki
Altin Safak gibi partiler ve hareketler bulunmaktadir.
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Sag kanattaki populistler genellikle irkgi sdylemler geligtirirler olustururlar. Kendilerini
"gercek halk" olarak géren bu tur gruplar bir yanda kendileri ve diger yanda "yozlasmis
seckinler" velveya go¢cmenler gibi icerideki diger "dusmanlar" arasinda kultirel olarak
insa edilmis bir dismanliktan ve kutuplagsmadan beslenirler. Avrupa'da sagci popdulistler,
'halki’ bayuk o6lctde etnik-dini terimlerle tanimlarken, esitlik ilkesini de buydk 6l¢ide
acikca reddetmektedirler. Ulusal farkhliklara ragmen, populist partiler genellikle goc¢
olgusuna kargl sergiledikleri muhalefet, ulusal kultirin ve Avrupa medeniyetinin
korunmasina yonelik besledikleri endise, kiresellesme, cokkultlrltlik, Avrupa Birlidi,
temsili demokrasi ve ana akim siyasi partilere karsi sergiledikleri sert elestiri ve genellikle
dini ve ulusal farkliliklara karsi sergiledikleri hosgorusuzlukle tanimlanabilirler (Mudde,
2004).

Son on yildir yasanan kuresel finansal kriz ve multeci krizi, Avrupa'da sag populizmin
cazibesini hizlandirip buyutmus durumdadir. Ancak populist ylkseligin nedenlerini bu iki
krize indirgemek yanlis olur. Yakin tarihli ekonomik kriz ve mdilteci krizi mutlaka
populizmin yUkselisinde bir rol oynamiglardir, ancak bu iki kriz neden olmaktan ziyade,
en fazla sureci hizlandiran birer katalizor olabilirler. Nihayetinde, sinirli kaynaklar
Uzerinde rekabet eden ve bu rekabette kaybedenlerin, yilginlik icinde 6fke, korku ve nefret
gibi yaygin duygular beslediklerini unutmamak gerekiyor. Sag populizmin ylkselisinde,
1980’li yillardan bu yana Batr'da yasayan ¢ok sayida insanin hognutsuzlugunu tetiklemis
neoliberal yonetsellik anlayisin, sanayisizlesme, issizlik, artan etnik-kultirel cesitlilik,
cokkultarlulik, 11 Eylul sonrasi terdr saldirilari gibi bir takim bagka faktorlerin de oldugunu
unutmamakta fayda vardir (Berezin, 2009: 43-44).

"Radikalizm" terimi, adeta, gergekte var olmayan bir seye atifta bulunmak i¢in kullanilan
bir "degisken"® veya "ici bos"® bir belirte¢ gibi kullanilr hale geldi. Dikkat ¢ekici olan,
"radikallesme" teriminin 19. ylzyildan, oOzellikle de 1970'lerden bu yana sergiledigi
yolculuktur. Ornegin, 'radikal' terimi, 1960'larda ve 70'lerde siddet iceren ve siddet
icermeyen yontemlerin ortak noktalarini ifade etmek igin kullaniimaktaydi. O ginlerde
uzmanlar, cesitli fenomenleri agiklamak icin farkl terimler kullanma konusunda daha
incelikli dislinebiliyor ve ayrintilara énem verebiliyorlardi. Ornegin, 1976 yilinda Bat
Avrupa’da olusturulan ve “Terdrizm, Radikalizm, Asinlik¢ihk, Siddet ve
Enternasyonalizm” olarak adlandirilan TREVI grubu kuruldu (Fadil vd., 2019: 4). TREVI
kisaltmasi i¢cinde bulunan her bir kavram gec¢miste ayri bir anlam igerirken, bugtin adeta
bu kavramlarin 6nemli bir kismi birbirleriyle es anlamli olarak kullaniimaktadir.

Avrupa'daki Miusliman kdkenli diaspora nifusu hakkindaki tartismalar 1970'lerden beri
hararetlidir. Hippler'in (1995) belirttigi gibi, Sojuk Savas sirasinda islam, Batr’'daki
egemen Sovyet Birligi karsiti politik goras nedeniyle Bati igin bir tehdit olarak algilanmadi.

5 “Floating” terimi Claude Lévi Straus'tan (1987) almtilanmigtir.
& “Empty signifier” terimi Laclau ve Mouffe'dan (1985) alintilanmstir.
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Bu nedenle, Batili devletler ve toplumlar, Soguk Savas doneminde, dis politika,
demokrasi ve komunizm arasindaki mucadeleye odaklandilar. Berlin Duvari'nin ve
mevcut bir tehdit olan Komunizmin yikilmasinin ardindan siyasi ve populer sdylem,
Ortadogu'daki totaliter, Bati karsiti, militan rejimler etrafindaki sosyo-politik endiselerden
kaynaklanan yeni kesfedilen islami tehdide dogru kaymaya basladi (Hippler, 1995;
Huntington, 1996). Hem dis politikada hem de medyada, Orta Dogu Ulkeleri, Sovyetler
Birligi'nin yerini alirken, Komunizmin yerini islam ve Marksist-Leninist sosyalistlerin yerini
Muslimanlar almaya baslamistir (Silva, 2017: 141-142). Bagka bir deyisle, Soguk Savas
Yillarinda "radikal” olanlar, Kominizm yanlisi iken, Soguk Savas’in bitmesiyle birlikte artik
islam yanlisi hale gelmislerdir adeta. 1970'lerde ve 1980'lerde Bati medyasi, israil'in
Araplara karsi kazandigi askeri zaferler nedeniyle cogunlukla Arap dinyasini
radikallesmis olarak sundular. 1980'lerin baslarinda, bati medyasinda daha 6nce politik
bir tutum olarak sergilenen radikallesme dini bir tutum olarak sergilenmeye baglamistir.
Araplarin 1967'de israil'e karsi yenilgiye ugratiimasinin yol acti§i asagilanma hissinin,
Ortadogu'daki dini radikallesmenin ana itici unsurlarindan biri oldugu unutulmamalhdir.

Silva (2017), 1970'lerden gunumuze ‘radikallesme' teriminin  yolculugunu
detaylandirmaktadir. Terim, 1970'lerde ve 1980'lerde kapitalizm ve demokrasi
kavramlarina karsi sosyo-politik bir muhalefet olarak algilanmigtir. Bu, sol siyasetinin
muhalif gruplar arasinda yaygin oldugu bir donemdi. 1990'lardan baglayarak, Latin
Amerika ve diger yerlerdeki sol faaliyetler direnis olarak kavramsallastirilirken, islami
faaliyetler ise terdrizm olarak kavramsallastiriimistir. O zamandan bu yana radikallesme,
islamci dirilis olarak kavramsallastirildi. O dénemde radikallesme, sosyal gruplari
etkileyen bir sorun olarak tanimlanirken 1990'lardan itibaren radikallesme surecleri
bireysellestiriimis slrecler olarak kavramsallastiriimigtir. 11 EylUl sonrasinda terimin
anlami farkli bir hal aldi. O dénemden bu yana radikallesme, 'yalniz terdristler’ (lone
wolfes), “llke iginde yetisen teroristler” (home-grown terrorists) ve ¢evrimigi radikallesme
gibi kavramlarla ifade edilen kisisellestiriimis ve toplumsal/yapisal/sistematik olmayan bir
sureg olarak algilanmigtir (Silva, 2017).

‘Radikallesme’ kavraminin anlami, 11 Eyldl'in ardindan kokli bir degisime ugradi.
Radikallesme, 11 Eylil'den 6nce, Iran'in kiresel bir Misliman direniginin merkez issii
oldugu, Bati kargiti Maslimanlarin sergiledigi koktenci durus anlamina geliyordu. 11
EylUlI'in hemen ardindan, bu kavram, bazi Muslimanlar tarafindan '6fke' ile esanlamli bir
sekilde kullanilmaya bagslandi. Ted Robert Gurr (1969), 6fkeli insanlar isyan ederler
demisti yillar 6nce. Bazi Muaslumanlarin gesitli temel nedenlerden dolayi giderek daha
fazla ofkelendiklerine inaniliyordu. Kisa slre sonra, bu o6fkeli bireyleri uzakta yapilan
vekalet savaslarina katilmaya ikna etmeye calisan bir takim El Kadide ve ISID gibi 6rgitlii
guglerin ortaya ¢iktigi goruldu (Coolsaet, 2019: 29). 2004 yilinda, akrabalik ve arkadaslik
aglari yoluyla siddet iceren asirilikgilik yanlisi haline de gelinebilecedi anlasildigindan,
kullanilan kavramlara ‘kendi kendini radikallestirme’ seklinde yeni bir kavram daha eklendi
(Coolsaet, 2019). 2015 ve 2016 yillarinda, AB tarafindan kavram hazinesine 'flag
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radikallesme' ve 'anlik radikallesme' gibi yeni kavramlarin eklendigine tanik oluyoruz
(Coolsaet, 2019). 2018'den sonra Suudi Arabistan, 'Selefi-Vahabizm' ideolojisini diinyaya
ihra¢c eden tehlikeli bir aktor olarak gorilmeye baslandi. Rick Coolsaet'in (2016) ifade
ettigi gibi, radikallesmenin temel nedenleri konusunda higbir fikir birligi ortaya gikmadi. Bu
surecte, radikallesmenin genel olarak sosyo-ekonomik ve politik marjinallesmeye karsi
gosterilen tepki ile ideolojik motifli bir olgu oldugu konusundaki gérus daha belirgin bir
sekilde ifade edilmeye baslanmigtir. Avrupa Birligi Uye devletlerinin yani sira Avrupa
Komisyonu da c¢ogunlukla radikallesmenin yapisal ve ideolojik boyutlu agiklamalari
arasinda gidip geliyordu (Coolsaet, 2019).

11 Eylal 2001'den sonra, ABD tarafindan 6nce 2001’de Afganistan'da ve ardindan
2003'te Irak'ta El Kaide ve yandaslarina kargi buyuk bir miicadele baslatildi. 2003 yilinda,
AB’nin ilk Avrupa Guvenlik Stratejisi, Javier Solana tarafindan tanitildi ve desteklendi. Bu
strateji, terorizmi bir dig guvenlik sorunu, asirilikgilik yanhlar tarafindan yerel problemlerin
somdirtlmesini iceren bir strec olarak tanimladi (Coolsaet, 2019). Mart 2004'te, s6zde
‘yerli teréristler’(home-grown) Madrid'de merkez tren istasyonunu bombalayarak sahneye
ciktilar. La Atocha tren istasyonunun ispanyol-Fas diasporasi Uyeleri tarafindan
bombalanmasinin ardindan, Avrupa Komisyonu (2004) Ekim 2004'te ‘radikallesme’ ve
‘siddet’ kavramlarini birlikte kullanarak hazirladigi raporu kamuoyu ile paylasti.

Gulvenliklegtirme surecleri konusunda her zaman elegtirel bir tutum sergileyen sosyal
bilimci Didier Bigo (2019:274), terérizme karg! yurutllen kuresel savas sirasinda, bir
kisinin potansiyel bir terdrist olduguna iliskin stuphenin varliginin o kiginin terorist olarak
nitelenmesi igin yeterli oldugunu ifade etmektedir. 9/11 sonrasi dénemde yayginlasan
genis kapsamli gbézetim mekanizmalarinin bir norm haline geldigi gértilmektedir. Bu
donemde, ‘radikalizm' kavrami anlami 'cihatcilik' kavramina indirgenerek farkli bir anlam
kazanmasi saglandi. Radikallesme, 11 Eylil'den sonra basitge Islamlastirildi. Bigo
(2019), ayrica radikallesme kavraminin 2005 ve 2015 arasindaki ddénemde yerli terérizme
yonelen kisileri ifade etmek igin kullanilirken, 2015'ten sonra ise, yabanci savasgl olma
yolunda ilerleyenleri ifade etmek igin kullanildigini ifade etmektedir. Bu agilardan bakildigi
zaman, Bigo’nun da altini ¢izdigi Gzere, radikallesme kavrami son yillarda akademik bir
kavram olmaktan ¢ikmig, daha ¢ok siddeti kullanarak tepki gosterenleri hedef alan ve
suclayan bir kavram haline donusturalmustur (Bigo, 2019: 277). Ayni sekilde, BM Terorle
Micadele Subesi eski Sorumlusu ve Uzmanlar Grubu Gyesi Alex Schmid (2013),
radikallesme teriminin 11 Eylll saldirilarinin ardindan daha ¢ok siyasi bir nitelik
kazandigina igaret eder:

Son tahlilde, 'radikallesmenin' sadece sosyo-psikolojik bilimsel bir kavram degil,
ayni zamanda siyasal islam ve Selefi Cihatgilik ile karsi karsiya kalan ulusal
guvenlik kurumlar tarafindan kamuoyuna ve akademik tartismalara sunulan ve
siyasallastinimis bir kavram oldugunu kabul etmeliyiz. Kavram, giderek Batili
hikimetlerin MUsliman diasporalarin ikinci ve tguncu kusak Uyelerinden gelen ve
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agirhkli olarak ‘yerli terorist (home-grown) olma ihtimali tasiyan kisilere karsi
koyma cabalari sirasinda hukimetlerin kullandigi bir kavrama indirgenmigtir
(Schmid, 2013: 19).

11 EylUl'4n ardindan, terore kargi yurutilen savas, ozellikle diasporadaki Musluman
ndfusu hedef almaya ve kendi sdylemlerini, s6z dagarcigini ve politikalarini tretmeye
baslamistir. Avrupa'da islam'in givenliklestirilmesi, 11 Eylil saldirilarindan sonra
Madrid'de (11 Mart 2004) ve Londra'da (7 Temmuz 2005) yasanan bombalama olaylari
ile birlikte ulusal guvenlik kaygilarinin Avrupa’da 6nemli bir konu haline gelmigtir.
1970'lerin ortalarindan bu yana, modern devletler, bir icerdeki digsman” ya da “dis
digman” seklinde varolussal bir tehdit Ureterek ulusal butinlesmeyi saglama yolunda
guvenliklestirme sOylemine fazlasiyla bel baglamiglardir. Ornegin, AB'nin Birlige
katildiginda Turkiye'den gelen bir go¢ seliyle karsi kargiya kalacagi iddiasinin populerligi,
siyasi ve sosyal olarak insa edilmis boyle bir korkunun siradan yurttaslari nasil manipule
edebilecegdini gostermektedir. Kaldi ki, boyle bir kampanya Brexit referandumundan énce
UKIP (Birlesik Krallik Bagimsizlik Partisi) tarafindan baslatiimistir (Greenslade, 2016).
Basmakalip bir sekilde gé¢ ve islam'i resmeden ve sadece yikici sonuglarini vurgulayan
medya, islam'in ve géciin glivenliklestirimesinde de rol oynamaktadir.

Muslumanlar genellikle ulusal kiltlra baltalayan, Glkenin kit kaynaklarini tiketen, degerli
isleri galan ve yabanci gelenek ve dinleri getiren hayali dugsmanlar olarak gosteriimektedir.
Avrupa devletlerinin gégmenleri, 6zellikle de Musliman asilli olanlari entegre etmek icin
sergiledikleri gabalar, gégmenlerin ‘ulusal ve Avrupa degerlerini’ benimsemeleri ve hatta
zorunlu dil dersleri almalari igin zorunlu ‘entegrasyon so6zlesmeleri’ uygulama gereginin
altini giziyor. Bu nedenle entegrasyon konusundaki genel egilim, yapisal, politik ve sosyal
batinlesme gibi daha kapsamli entegrasyon surecleri yerine daha ¢ok kultirel, tutumsal
ve dilsel entegrasyon sireclerinin 6nemine vurgu yapmaktadir (Kaya, 2012).7 Bu
cercevede radikallesme konusunda daha bilimsel ve akademik tartigmalar yapmak
amaciyla son yillarda Elestirel Guvenlik Calismalari adi altinda olusturulan yeni bir
arastirma grubu bulunmaktadir. Bu arastirma grubu, guvenligi verili bir olgu olarak degil,
bir sire¢ olarak ele almaktadir. Bu ¢calisma grubu, 1980'lerden itibaren tartismalarin
genigslemesi ve derinlesmesinin ardindan, guvenlik konusunu sadece devletlerin
guvenligine indirgenmemesi gerektigini, aksine bireyleri, etno-kultirel ve dinsel gruplari
da ilgilendirecek sekilde genisletiimesi gerektigini iddia etmektedir. Guvenliklestirme
teorisinin beraberinde getirdigi 1990'larin séylemsel dénusime nedeniyle ginimuizde
guvenlik kavrami maalesef, daha ¢ok, ulusal giivenligin saglanmasi igin devletlerin sinir

" Burada, Avrupa Yasam Bicimini Tesvik Etmekten sorumlu yeni bir Komiserlik Makammin olusumuna yol agan
tartismalarin  kokenini  gorebiliriz.  Yeni Komiserin sayfasi hakkinda daha fazla bilgi igin bkz.:
https://ec.europa.eu/info/strategy/priorities-2019-2024/promoting-our-european-way-life_en Erisim tarihi 8 Subat
2020.
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guvenligi gibi alanlara yaptiklari yatinmlari mesrulastirmak igin kullaniimaktadir. ne
oldugu kavramini genigleten istisnai siyaseti mesrulastirmak igin kullanilan bir gosterge
olarak goruluyor (Fadil vd., 2019: 5).

islam'in dini 6zellikleri Batili hiikkiimetler ve medya tarafindan sorunsallagtiriimaktadir.
Gerek iktidardaki siyasal partilerin ¢gogunlugu gerekse medyanin énemli bir kismi,
karmasik ekonomik veya siyasi sorunlardan ziyade daha kolay anlasildigi ve manipule
edici Ozelligi oldugu igin kultarel ve dini farkhliklari oldugundan blyuk gostermeye
meyillidirler. Sag siyasal partiler ve medya, adeta isbirligi yaparcasina toplumun ilgisin
sosyo-ekonomik ve politik meselelerden uzaklastirip kamuoyunun dikkatini medeniyetgi,
kultarelist ve dini bir gizgiye ¢ekmeyi amaclamaktadirlar. Bu yaklagim, Ulke iginde
yasayan Muasluman kokenli insanlari “igerideki dismanlar”, onlarin geldikleri Ortadogu ve
Afrika’daki anavatanlarini “disaridaki disman” olarak resmetme arayisinin bir sonucu
gibidir (Silva, 2017: 141).

11 Eylul'in ardindan, Batili devletler ve uluslararasi kuruluslar, terorizm, siddet,
asirilikgihk ve radikalizmle mucadele igin politika onerileri sunmak Uzere farkli kurumsal
organlar ve danisma kurumlari kurdular. Bununla birlikte, bu kurumlar, ginimuizde
cogunlukla birbirinin yerine kullanilan bu kavramlar arasindaki farkliliklari anlamaktan ve
tartismaktan uzak goérinmektedir. Bu kavramlarin 1970'lerde TREVI g¢alisma grubu
tarafindan tartigsilma ve analiz edilme yollari buginkiu c¢aligmalarla kargilastinidiginda,
gecmiste yapilan tartigmalarin ¢ok daha nitelikli ve bilimsel oldugu gorulmektedir.

Avrupa Komisyonu, Eylul 2011'de sosyal hizmet uzmanlari, dini liderler, genclik liderleri,
polis memurlari gibi radikallesmeyi ve siddet igeren asiriligi dnleme stireclerine dahil olan
cesitli aktor aglarini birbirine baglayan bir ¢ati kurulug olarak Radikallesme Farkindalik
AgI'n1 (Radicalisation Awareness Network, RAN) kurdu. 1980'lerden bu yana gelisen go¢
ve entegrasyon endiseleri ve 11 Eylil saldinlarinin artirdi§i islam ve Miisliimanlar
konusundaki tedirginlik radikallesmeye yol acmistir (Coolsaet, 2016: 27). islam ve
Muslimanlar ile birlikte dustunuldiginde, radikal kavrami, genellikle kdktendinci, islamci,
cihatgl ve neo-Selefi veya Vahabi gibi terimlerle es anlaml olarak kullaniimaktadir
(Githens-Mazer, 2010). Diger uluslararasi kurumlar da radikallesmeyi islamci terérizme
ve koktencilige indirgemek icin Avrupa Birligi'ne paralel sekilde hareket etmislerdir adeta.
2014 yilinda BM, radikallesme konusunda kiiresel bir yanki uyandiran ve tim BM Uye
Devletlerini dnleyici politikalar benimsemeye tesvik eden 2178 sayili Glvenlik Konseyi
Kararini kabul etmistir. 2015 yilinda Avrupa Konseyi, terérizme yol agan ve siddet igceren
asirilikgilik ve radikallesmeye kargi mucadele Uzerine bir Eylem Plani kabul etti ve 2016
yilinda Radikallesme ve Siddet iceren Asirilikgilikla ilgili Cezaevi ve Denetimli Serbestlik
Hizmetleri Kilavuzunu yayinladi. 2016 yilinda, Avrupa Glvenlik ve Isbirligi Teskilati
(AGIT) radikallesmeye karsi toplumsal yaklagimlara yoénelik bir rehber yayinladi.

Buna gdre Winter ve Feixas (2019), yukarida bahsedilen kurumsal nitelikli radikallesme
tanimlarinin, genclik hareketleri ve toplumsal hareketlerle ilgili endiseleri yansittigina
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isaret ederek, radikal gorUslere sahip olan bireylerin asirilikgi olmayabilecegini
soyleyerek, ‘herhangi bir sosyal, klltlrel veya zamansal baglamda radikal olanin, bagka
bir baglamda radikal olarak algilanamayabilecegini’ bizlere hatirlatmislardir (Winter and
Feixas, 2019: 1).

Bu calismada, gunumuzde siklikla kullanilan radikallesme kavraminin anlaminin net
olarak agiklanamadigini, ancak bu kavrami kullanan ¢ogu politikaci ve devlet yetkilisinin
bir kisim siyasi muhalifleri agikga hedef aldigini gérduk. Gegtigimiz ylzyilda ¢ogunlukla
solcu devrimcileri tanimlarken kullanilan radikallesme kavrami, ginimizde islamci
dunya goruslerinin savunan gruplar igin kullaniimaktadir. Radikallesmenin kisa bir psiko-
sosyal analizi yapildiginda, kavramin bugun igerdigi indirgemeci tanimdan ¢ok daha
derinlerde bir anlama sahip oldugu gorulmektedir. Ancak, ne yazik ki, kavram gunumuzde
cogunlukla neoliberal yonetim anlayiglari tarafindan 6zellikle Musliman kokenli gruplar
tarafindan kuresellesmenin olumsuz etkileriyle micadele etme sureglerinde gelistirilen
toplumsal muhalefeti ve elestiriyi degersizlestirmek i¢in kullaniimaktadir.

Ancak bdoylesine bir neoliberal stratejinin olumsuz tarafi, sag populizmin ylkseligi
olmustur. Aslinda, bu sorun yakin zamanda Wrenn (2014) tarafindan tanimlanmigtir.
Refah devletinin buyik dlgcide etkisini yitirmesine neden olan neoliberalizm, bireylerin
yalnizlasmasina, yabancilasmasina yol acmistir. Neoliberalizm ideolojisi, bireyler
Uzerinde yikici bir etki yaratirken ote yandan minér farkliliklarin narsizmi Gzerine kurulan
etno-kulttrel ve dinsel kimliklerin de yuceltiimesine zemin hazirlamistir. Bu kosullar
altinda, bireyler kulturel, etnik ve dini kimliklerin yani sira zaman zaman da siddete
basvurarak alternatif siyaset yapma bicimleri Uretirler (Wrenn, 2014; Macintyre, 1971).
Guinimiizde bu kosullar altinda giderek yiikselen popiilist ve islamofobik séylemin bu
denli yayginlik kazanmasinin arkasinda yatan nedenlerden birinin neoliberalizme igkin
milliyetci, kdltUrelist ve medeniyetgi ¢izgi oldugu sdylenebilir. Dolayisiyla, mevcut
neoliberal yonetisim anlayislari bir yandan sag populizmin ortaya ¢ikmasina neden
olurken diger yandan da sag populizmin yayginlasmasini i¢ten ice istemektedirler. Ote
yandan, neoliberal devletin radikallesme konusundaki soylemi, Batili Ulkelerdeki
Misliman gecmise sahip gécmen kokenli topluluklar icindeki 6zcii ve radikal islamci
sOylem bigimlerini tesvik etmektedir.

Radikallesme, her seyden dnce grup dinamiklerinin ideolojiden daha dnemli oldugu bir
sosyallesme siireci olarak anlagiimalidir. islam dini, homojen bir nitelige sahip olmayip
Hristiyanlik gibi oldukca heterojen bir dindir (Leonard, 2003). Ornegin, Sinni islam'in bir
iktidar merkezi yoktur, ancak Sii islam’in ise merkezi vardir ve bu merkez iran devletidir.
Bu nedenle, farkh Uulkelerdeki Muslumanlar, yerel baglamlardan guglu bir sekilde
etkilenerek islam'i yorumlamakta ve uygulamaktadirlar. Yerel baglamin rol(i, ister popiilist
ister Islamci olsun farkh radikallesme bicimlerinin nedenlerini anlamaya galisirken
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ideolojinin rolinden once olmalidir. Radikallesme ile baslayan, asiriciliga ve nihayetinde
terérizme dogru giden surecler asamali olarak gergeklesir ve uzun bir zaman dilimi
gerektirir. Hayal kirikhgdi, yabancilasma, anomi, esgitsizlik, belirsizlik ve yoksunluk
duygulart 6nce bireyler tarafindan igsellestirilir. Bireysel i¢gsellestirme asamasi, daha
sonra bu duygularin ortaya ¢gikmasina neden olan toplumdan zihinsel bir ayriliga yol acgar.
Bireyler daha sonra ayni duygulari paylasan baskalarinin da oldugu bir ‘i¢-grup’ (in-group)
yaratirlar. Bu sureg, etno-kulturel veya dini bir azinlik grubunun olusumundan hi¢ de farkl
degildir. Sinirlari belirginlesen bdyle bir i¢c-grup, Uyelerin "s6z konusu sorunlar karsisinda
ne yapacagiz?" diye sormaya basladiklari dlglide siyasallasir. ‘ig-grup’ zihniyeti, yavas
yavas sorgusuz sualsiz bir inan¢ sistemine ve tutuma donusebilir ve alternatif micadele
yollari yavas yavas bir kenara itilebilir. iste bu noktadan itibaren giderek asiri bir uca dogru
giden bazi grup uUyeleri, sorumlulugu disman olarak gordukleri digardaki bir gruba
yuklemeyi tercih ederler ve digardaki bu grubun tyelerini butlin koétuluklerin nedeni olarak
deg@erlendiriler (Coolsaet, 2019). Buradan da anlasilacagi Uzere, sosyo-ekonomik,
politik, psikolojik ve demografik nedenlerle radikallesen bireylerin ¢ok az bir kismi zaman
icerisinde asirilikgilida ve yine ¢ok daha az bir kismi terérizme dogru yol almaktadirlar.

Bu yaziyi yazarken verdikleri destek, Oneri ve gorugleri icin Ayse Tecmen, Jais Adam-
Troian, Aysenur Benevento ve Metin Koca'ya tesekkiir ederim. ingilizce metinleri
Turkgeye tercime eden degerli Didem Balatliogullar’'na 6zel bir tesekkurd borg bilirim.
Bu calisma, 785934 numarali Anlagsma (ERC AdG, ISLAM-OPHOB-ISM) ile Avrupa
Arastirma Konseyi tarafindan finanse edilen “PRIME Youth” projesi icin devam etmekte
olan AB finansmanli arastirma kapsaminda hazirlanmistir.
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